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RADU PASCU
(1858 —1937) -

Niscut la 10 Octomvrie 1858, in Brasov, inginerul inspector general
Rapu Pascu primeste odihna vecinicd la 26 Martie 1937, in primivara celui
de al 79 an.

Cumplita suferintd dinaintea sfirsitului, nu a putut invinge dragostea
lui de vieatd pani in ultimul moment. Dorea si mai triiascd si avea tot dreptul
sd se bucure de bitranete lunga si frumoasd, asa cum si-o pregitise prin vieata
lui curatd si activd, inchinatd familiei si propdsirii tdrii lui dragi.

Ingineria de mine a invitat-o Rapu Pascu la Academia de Mine din Leoben,
scoald cu renume mondial, care a dat mineritului roméinesc multe elemente
valoroase.

Diplomat al acestei scoale, el intrd in serviciul Statului in Mai 1885, in
Ministerul Agriculturii, Industriei, Comertului si Domeniilor, unde acti-
veazd in Serviciul Industriei si Minelor, urcind repede treptele ierarhiei si
rispunderii functionidresti pand in 1906.

In acest an se infiinteazd Institutul Geologic al tirii, sub directia Prof.
MRrazec. In minunchiul ales de colaboratori, in parte fosti membri ai Servi-
ciului Geologic din Directia Minelor, intrd si Pascu, cu gradul de inginer-sef
cl. II. In institut el inainteazi pand la ultimul grad de inginer inspector
general cl. I, cu care la 1 Martie 1929 este pensionat. El riméne insi membru
colaborator al Institutului.

In mineritul roménesc, inginerul Rapu Pascu a cucerit definitiv un loc
de frunte, atdt ca slujitor destoinic, corect si neobosit al Statului, cat si ca
cercetitor cu competentd si autoritate.

Iscoditor neastdmpirat al piméantului si indragostit de arta mineritului, el
cutreerd Dobrogea peste tot si izbindeste si descopere aproape toate ivirile
de minereuri din aceasti provincie.

Convins de insemnitatea prospectiei geologice pentru lucririle de ex-
plorare miniers, el cauti dela inceput colaborarea geologilor, spre a deveni
mai tarziu insusi un bun geolog.

Cercetirile sale miniere in Dobrogea, le incepe in 1894, in acelasi timp
cu studiile geologice ale prof. Mrazec si Murcoct sprijinite de ministrul
PeTRE CARP, care din 1893 hotirise astfel de studii, d4nd si fondurile necesare.

'/ ) . 0 fa - -
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X RADU PASCU (1858—1937)

Ca urmare, in 1896 il gisim colaborator al prof. Mrazec la un studiu geo-
logic asupra regiunii Ortakioi (Jud. Tulcea). In aceastd lucrare se stabilesc
relatiile stratigrafice si tectonice dintre grupul paleozoic, inclusiv seria «de
Carapelit » atunci caracterizati, grupul mesozoic si masivele eruptive ce le
stribat in acest tinut.

Lui Rapu Pascu ii revine marele merit de a fi descoperit zdcimintele
cuprifere dela Altdntepe (Jud. Tulcea), prin prospectiunile sale incepute
in 1897. In anul urmitor Ing. E. BauM obtine aci un permis de explorare.
Concesiunea trece apoi asupra lui E. WoLFF, care executd lucririle de explo-
rare in adancime, sub directiunea ing. Pascu, asistat de ing. Vovu.

In 1904 apare «Studii geologice si miniere in jud. Tulcea» cu o hartd
geologica si profile in care Pascu dupi o scurtd descriere geologica intro-
ductivi, se ocupd de aproape de minereurile de fer si cupru ivite in dife-
rite locuri din Dobrogea : Losova, Geaferca si Coslug, Dealul Carapelit,
Amzalar, Kiutucluc, Altdntepe, precum si de cateva cariere.

Aceastd lucrare a fost imprimatd si in limba germand, in 1908, de citre
« Beitrige zur Paliontologie ung Geologie Oesterreich-Ungarns und des
Orients » Bd. XX . Wien, in redactia prezentatd incid din 1903.

Rezultatele incununate de succes obtinute in Altintepe, se gisesc expuse
in mai multe rapoarte, memorii si articole, publicate intre 1903—1916, si
in special In monografia sa din 1914, imprimatd in 1918.

Dela intrarea in Institutul Geologic, activitatea lui Rapu Pascu se inca-
dreazd in programul de lucriri al acestei institutiuni. Regimul stiintific in-
tronat in institut de ilustrul siu ctitor prof. MRAZEC, sub auspiciile unei prietenii
cordiale, are o influentd determinantd si asupra lucrdrilor lui urmitoare.

Din aceasti a doua parte a activititii sale, dateazii intre altele, citeva co-
municiri geologice importante, efectuate intre 19og—1g11, privitoare la
formatiile vechi dobrogene: ridspiandirea Sisturilor Verzi, a Jurasicului, a
Neocretacicului, precum si asupra prezentei Pliocenului (Dacianul) si asupra
Lacului Techirghiol (jud. Constanta).

Din 1911 apar date relative la cercetirile sale geologice-miniere asupra
minereurilor de fer si mangan din NW Moldovei. Acestea se vdd consemnate
in raportul preliminar citre Inst. Geologic din 1912 si apoi in extenso in lu-
crarea sa publicatd in 1926, in Anuarul Institutului Geologic al Roméniei
(Vol. XI).

Seria lucrdrilor sale se incheie cu studiul carierielor din Romainia, ne-
ispravit, din care Institutul Geologic a publicat intre 1927—1932 un numir
de 11 fascicole, cu informatii pretioase asupra carierelor din Dobrogea si din
16 judete din Ardeal.

Pe langd aptitudinele sale de cercetitor neobosit, inginerul Pascu era
daruit si cu insusiri sufletesti deosebite si cu patriotismul aprins al fratilor
nostri ardeleni.
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De aceea vestea sfarsitului siu a indurerat profund pe totii membrii Insti-
tutului Geologic ; cici disparitia lui a insemnat nu numai incetarea unei
colaboriri pretioase, dar si pierderea unui prieten bun si drag. Lealitatea si
cdldura prieteniei lui pentru toti colegii, ficeau si dispari diferenta de vérstd
si ierarhie. Retragerea lui la Brasov a fost adénc resimtitd, vizitele lui la institut
ca si ale colegilor la Brasov erau dorite si revederile se sirbitoreau in cea
mail entuziastd infritire.

In sirul membrilor sii fondatori dispiruti: Murcocr, TANAsescu, Popo-
vici-HATZEG, care prin activitatea lor si prin valoarea operilor lor au cucerit
pentru vecie locurile de frunte in istoria geologiei si mineritului roméanesc,
Institutul Geologic inscrie cu pioasi recunostintid inci un nume scump : al
inginerului inspector general Rapu Pascu.

ST. CANTUNIARI

LUCRARILE LUI RADU PASCU

1. PASCU RADU et MRAZEC L. Note sur la structure géologique des environs du village
d’'Ortakiol (Distr. Tulcea, Arr. Babadag). Bul. Soc. Stiinfe Fisice, Bucuresti.
An. V. 1896, pag. 28s.

2 —  Pascu RaDU. Geologische Studien iiber Erzlagerstitten im Bezirk Tulcea
(Dobrogea).
Bucuresti 1903. Beitr. Pal. w. Geol. Osterr. Ung. w. d. Orients. Wien, 1908.

3. —  Studii geologice §i miniere in jud. Tulcea. (Cu o harti geol. 1 200.000
si profile). Bucuresti 1904.

4. —  Ziacaméntul de minereuri din Altin-Tepe, jud. Tulcea, Dobrogea. Mon.
Petr. Rom. Vol. VIII, 1907, pag. 483. Bucuresti 1g07.

B —  Zicimintele de cupru din Dobrogea. An. Inst. Geol. Rom. Vol. 1. Rap. activ.

1gob—7, pag. LV. Bucuresti,1908.

6. BUTUREANU V. REINHARD M. si ATANASIU S. Minerale, roce utile, ape minerale, etc.
din Rominia (avec texte frangais). Revue du Pétrole. Vol. 1. Nr. 9, pag. 306.
Bucuresti 1908.

7. Pascu RADU. Industria Minierd din Roménia in 1go7. IV. Minele de cupru, ete. (avec
texte francgais). Rewvue du Pétrole. Vol. 1. Nr. 12, pag. 386. Bucuresti 1908.

8. —  Geologie der Region Altin-Tepe (Dobrudja, Ruminien). Revue du Pétrole.
Vol. III, 1gog. Nr. 6, pag.104. Bucuresti 1909,

9. —  Rispéndirea Sisturilor Verzi, a Jurasicului si a Neocretacicului in Dobro-
gea. An. Inst. Geol. Rom. Vol. 111, f. 2, 1909, pag. 395. Bucuresti 1910.

10. —  Asupra prezentei Pliocenului in Dobrogea.

Uber das Vorkommen des Pliocin (Dacische Stufe) in der Dobrogea. An.
Inst. Geol. Rom. Vol. 111, f. 2, 1909, pag. 400. Bucuresti 1g10.

I1. —  Cercetiri preliminare asupra Lacului Techirghiol (jud. Constanta). (Cu
un plan §i o plansd cu profile). An. Inst. Geol. Rom. Vol. IV, f. 1, 1910, pag.
63. Bucuresti 1911.

11, —  Vorldufiger Bericht iiber den Tekirghiolsee, Distr. Constantza (Dobrogea).
id. pag. 77.
12. —  Studii geologice §i miniere in Dobrogea. Rap. activ. Inst. Geol. Rom. in

1908—0, pag. LXIV. Bucuresti 1913.
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13. PAscU RADU. Cercetiiri geologice in jud. Constanta, foile seria XIII, col. M. seria XIV.
col. M si N. 1. 100.000 si Lacul Techirghiol. Rap. activ. Inst. Geol. Rom.
in 1910, pag. XII. Bucuresti 1914.

4. — 1. Cercetirl geologice in Dobrogea, foile ser. XIII i XIV col. N. 1 100.000.
2. Despre ivirile de ziciminte de minereuri din jud. Suceava. Rap. activ.
Inst. Geol. Rom. in 1911, pag. XIV. Bucuresti 1914.

5. —  Mina Altin-Tepe (Dobrogea). D. de s. ale sed. Inst. Geol. Rom. Vol. V. (1913—
14), pag. 66. Bucuresti 1916,

id. dans 'édition francaise pag. 75. Bucuresti 1923.

16. Cercetiri geologice in regiunea Masivului Cristalin din jud. Suceava, cu
deosebiti privire asupra minereurilor de mangan. Rap. activ. Inst. Geol. Rom.
in 1912, pag. XLV. Bucuresti 1g18.

7. -~  Zacamintul de minereuri dela Altin-Tepe, Ciamurli de Sus, Distr. Tulcea
{cu o schiti geol. 1 100.000 §i planuri de situatie). An. Inst. Geol. Rom.
Vol. VIII, 1914, pag. 453. Bucuresti 1918,

18. —  Zicamintele de minereuri manganifere din regiunea Brosteni, jud. Neamtu.
An. Inst. Geol. Rom. Vol. XI. Bucuresti 1926.

Mangan-Erzlagerstitten in der Region Brosteni, Berzik Neamft. id.

19. Carierele i apele minerale din jud. Arad. Inst. Geol. Rom. Studii technice si
economice. Vol. VI, fasc. 2. Bucuresti 1927.

20. — id. id. din jud. Brasov. id. fasc. 3. id. 1927.

21. — id. id. din jud. Fagaras. id. fasc. 4. id. 1927.

22, — id. id. din jud. TArnava Mare. id. fasc. 5. id. 1927.

23. — id. id. din jud. Trei Scaune. id. fasc. 6. id. 1g927.

24. o Carierele si apele minerale din Dobrogea. Inst. Geol. Rom. Studii techn.
si econ. Vol. VI, fasc. 1. Bucuresti 1928,

25. — id. id. din jud. Odorhet. id. fasc. 6 bis. id. 19209.

26. — id. id. din jud. Mures. id. fasc. 7. id. 192 .

27. — id. id. din jud. Alba. id. id. fasc. 8. id. 1920.

28, — id. id. din jud. Ciuc. id. id. fasc., 8 bis id. 19z9.

29. — id. id. din jud. Sibiu. 7d. id. fasc. ¢ id. 19209.

30. — id. id. din jud. Somes. id. id. fasc. 10. id 1932.

T — id. id. din jud. Hunedoara, Cluj, Turda, Bihor, Silaj. id. id. fasc. 11. id. 1932.
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3 LE PLEISTOCENE ET LE PALEOLITHIQUE DE LA ROUMANIE DU NORD-EST

INTRODUCTION

La région ¢étudiée, est située entre la zone la plus externe des collines
extra-carpatiques et le cours moyen du Dniester, comprenant le prolon-
gement occidental de la Plate-forme de Podolie, c’est-a-dire le plateau de la
Moldavie du NE et de la Bessarabie du N. En d’autres termes, elle est en-
serrée dans le quadrilatére défini par les localités: Ridduti—Iasi—Soroca—

Grusevita (voir carte fig. 1).

Je n’ai pas entrepris cette étude en vue d’une cartographie du Quater-
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Fig. 1. — Emplacement de la région étudiée (grisé de petites lignes) dans le cadre géné-

ral du pays. Les triangles noirs indiquent les principaux endroits paléolithiques reconnus
de Transylvanie et de Dobrogea (voir la carte détaillée de la région & la fin de 'ouvrage).

naire, mais pour arriver 4 une vue d’ensemble sur les dépdts quaternaires

et des traces de I'Homme paléolithique.

Les recherches durant les trente derniéres années ont montré la comple-
xité des phénoménes géologiques et paléontologiques pendant le Quaternaire
et, en méme temps, leurs corrélations avec les restes paléo-ostéologiques

humains et les produits de l'intelligence de I'homme.
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4 NIC. N. MOROSAN 4

Ainsi que M. BouLE I'a établi, on peut employer dans I'étude des temps
quaternaires, plusieurs méthodes : stratigraphique, paléontologique ou
archéologique. Mais, aucune d’entre elles ne peut conduire 2 des résultats
sérieux si on les applique séparément.

On a utilisé pour la classification des dépéts de notre région, la méthode
stratigraphique (241, 83, 247), et, jusqu’'a un certain point, méme celle stra-
tigraphique — paléontologique (225). Or, dés le début des recherches, nos
observations étaient génées par les difficultés d’application de ces classifi-
cations. En méme temps, la découverte de nombreuses stations paléolithi-
ques, parfois trés riches, mais se trouvant a des altitudes différentes et dans
des conditions stratigraphiques distinctes au milieu des dépdts pléistocénes,
nous a permis de tenir compte aussi des données archéologiques. La coor-
dination des données stratigraphiques, paléontologiques et paléolithiques,
nous a donné aussi la possibilité de les synchroniser et de les comparer avec
les résultats obtenus par d’autres auteurs, en des régions plus ou moins pro-
ches. Bien que l'utilisation des données paléolithiques a I'étude du Quater-
naire complique en quelque sorte la méthode, elle nous a donné des bons

résultats.

APERCU CHRONOLOGIQUE DES RECHERCHES
SUR LE QUATERNAIRE EN ROUMANIE DU NORD-EST

La région quinous préoccupe, a déja fait Pobjet de toute une série d’études
sur les étages géologiques qui y affleurent et sur sa structure géologique
générale. Cependant, les questions que je me propose de traiter ici n’ont
jamais été abordées dans un ouvrage plus détaillé. Si I'on a publié, dans
les derniers temps, des travaux sur la préhistoire de certaines localités ou
régions plus étendues de la Roumanie, le coté géologique — quaternaire n’a
¢été abordé qu’en passant; la méme observation est a faire sur la série pres-
qu’entiére des publications antérieures.

Mon but étant d’exposer la question du Quaternaire d’'une maniére com-
pléte, aussi bien du point de vue stratigraphique des dépots qui le repré-
sentent et de leur succession, que paléontologique et d’archéologie préhisto-
rique, ou historique, une vue d’encemble des travaux antérieurs sur la Rou-
manie du NE me semble nécessaire, En méme temps, je me propose de
mentionner aussi quelques unes des principales étapes des ¢tudes faites sur
’ensemble des pays et qui, directement ou indirectement, ont influencé les
recherches sur la Roumanie du NE. Je regrette seulement les difficultés
matérielles d’impression qui m’obligent a réduire ce chapitre au sommaire
résumé chronologique, que voici:

4 \l Institutul Geologic al Romaniei
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5 LE PLEISTOCENE ET LE PALEOLITHIQUE DE LA ROUMANIE DU NORD-EST 5

1837—1842. On fait les premiéres observations sur des dépots quater-
naires, en Moldavie et en Bessarabie; premiéres trouvailles de restes d’Elephas
primigenius (17, 18)1).

1866. Le premier profil du Quaternaire du pays est levé par IONEsCU
DELA Brap, en Moldavie du NE (g6).

1869. Parait la premiére note sur I'époque du fer en Moldavie (258) ainsi
qu'une autre concernant quelques piéces néolithiques de Roumanie (164).

1872. I. SiNzow publie sa « Géologie de la Bessarabie »; mais l'auteur
ne s’y arréte que peu sur les dépots pliocenes et signale a peine le Post-Plio-
céne (241).

1874. P. OBEDENARE signale, pour la premiére fois, la présence de vieux
cranes humains en Roumanie (159).

1876. Parait la premiére carte archéologique de la Roumanie, carte sur
laquelle sont marquées aussi quelques stations protohistoriques (1g6).

1883. Découverte des dépots néolithiques de Cucuteni. Découverte de
la premiére assise néolithique en Bessarabie, qui est interprétée comme dépébt
d’eau douce (242).

1885. Découverte de la premiére industrie paléolithique en Roumanie,
a Mitoc (247). Parait la premiére note sur la station de Cucuteni (15). Re-
cherches de stratigraphie quaternaire dans les départements de Dorohoi,
Botosani et lasi (247, et 59).

1889. Gr. C. BUTUREANU émet sa théorie des migrations pré-et proto-
historiques (34).

1896—18g7. Plusieurs références ou mentions sur le Quaternaire du NE
de la Moldavie (1o1, 231, 155, 118).

1gor—1go3. I. SiMIONEScU signale Fl. primigenius a Ripiceni et collecte
des restes d’industrie préhistorique a Mitoc. Il dit son opinion sur lorigine
et le mode de formation des dépots microclastiques quaternaires de la Mol-
davie (232 233, et 234).

1go1—19o4. E. Prrtarp publie ses travaux sur les crines de Kustendje
et de Cucuteni (177, 178). -

1903. R. Sevastos décrit la faune pléistocéne de Moldavie (224).

1906. Parait la premiére chronologie détaillée du Quaternaire de la Mol-
davie (223).

19o7. On établit I'existence de deux glaciations dans les Carpates (125).

1go8 et 1g912. P. ENcUuLEscU (en 19o8) et EM. ProToPOPESCU-PACHE (en
1912) ont trouvé, 4 I'occasion de leurs levers agrogéologiques, quelques silex
préhistoriques  dans les environs de Stanca-Ripiceni. Sur cette base, la
localité de Ripiceni est indiquée, sur la carte des «sols de la Dépression de

1y Voir aussi: HUOT I. J. Bull. Soc. Géol. Fr. t. X, sér. 1.; DEMIDDOFF A. (1837)

1s 1848.
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6 NIC. N, MOROSAN 6

Jijia et du Moyen Prut», restée manuscrite comme station préhistorique b).
Ni I'un ni P'autre de ces auteurs ne sont revenus sur la question et c’est
d’une manitre indépendante que j’ai trouvé les stations paléolithiques de
cette région.

1910. Découverte de la station paléolithique de Buziul Ardelean (252
et 255).

1911. On remarque la bande rougeitre de «sol fossile » dans le loess de
Moldavie et de Bessarabie (156 et 191).

1912. Découverte de la station paléolithique de Cioclovina (197).

1913. N. K. MoGHILEANSK]T n’admet pas la coexistence de I’homme
et du mammouth sur le territoire de la Bessarabie (132 et 133).

1916. 1. S. Porucic signale des restes paléolithiques -qui sont en réalité
des piéces néolitiques- sur le Cogélnic et a Floresti; il nie Pexistence de
I'industrie de la pierre polie sur le territoire de la Bessarabie. La majorité
des kourganes est attribuée aux temps préhistoriques (188).

1917. R. WyRrJIROWsKY rectifie 'erreur de SiNzow de 1883 (242) en
précisant l'existence d’une station néolithique a Darabani (département de
Hotin (279).

1923—1929. Plusieurs travaux paraissent sur le Paléolithique de Tran-
sylvanie (43, 44, et 200—210 ainsi qu’une communication sur une station
paléolithique découverte en Dobrogea (135).

1925. On enregistre la découverte de plusieurs stations néolithiques en
Bessarabie (260).

1926. Communication sur la station paléolithique de Ripiceni (238) et
une autre concernant quelques stations sur le Dniester (4). On établit, sur la
base des sols fossiles, la chronologie des dépdts quaternaires (77).

1927. N. N. Morogan découvre de nouvelles stations paléolithiques sur
le Prut, quelques -unes se trouvant dans des dépots loessoides de la rive
droite de la riviére (134).

1928, 1. N. MorosaNu trouve des pieces paléolithiques dans le loess de
In Ponoard, commune de Cuconesti (151).

1929. N. N. Morosan fait connaitre la découverte des premiers dépots
moustériens en Moldavie du NE et l'industrie mésolithique macrolithique
4 Naslavcea (département de Soroca), cette derniére étant pour la premiére
fois remarquée en Roumanie (136).

192g—1930. N. MoRosaN conteste I'dge ancien admis pour le loess de
la Moldavie (137).

1g30. I. G. BotEz signale une industrie moustérienne, type Abri-Audi,
et une autre, aurignacienne, a Molodova, sur la base desquelles il détermine

1) Cette information m’a été donnée par M, EM. PROTOPOPESCU-PACHE en 1933,
quand j’ai déposé le manuscrit de ce travail &4 I'Institut Géologique de Roumanie pour
étre imprimé,
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7 LE PLEISTOCENE ET LE PALEOLITHIQUE DE LA ROUMANIE DU NORD-EST 2

le loess de ces endroits, comme un «jungerer Loess» En méme temps, il
synchronise les couches de cailloutis du loess, avec les couches de sol fos-
sile (23).

1930—1931. Communication de AL. Donict sur le crane néolithique de
Lipcani (71); d’autres aussi communications sur des os humains, datant
d’époques plus récentes (68—70). Nic. N. MoRrogaN nie Iexistence admise
par les géologues ucrainiens, d’un désert pléistocéne sur la Plate-forme moldo-
podolique, et aussi la synchronisation des couches de cailloutis (140).

1931. N. N. Morogan précise 'age du loess de Moldavie, comme étant
dans sa plus grande partie post-wiirmien (P-W. L.); de méme il conteste U'exis-
tence du Micoquien, admis sur le Dniester, ainsi que sa chronologie (4, 5)
dans la classification archéologique et pléistocéne (140, 141 143) I. G. BoTEZ
trouve un humérus humain dans I’Aurignacien de Cormani et I'industrie
de Pos sur le Dniester. Il émet 'hypothése que la durée de I’Aurigna-
cien dans cette région a été trés longue (24—25).

7\ Institutul Geologic al Romaniei
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I. LE PLEISTOCENE ET LE PALEOLITHIQUE DES
GROTTES ET DES ABRIS-SOUS-ROCHE

Les terrains tertiaires de nature calcaire du NE de la Moldavie et de
la Bessarabie, appartenant aux ¢ toltrys », sont trés riches en grottes et en abris-
sous-roche. Cependant, les excavations propice pour la vie de I’homme
préhistorique paraissent étre en nombre trés réduit. Bien des dépots
archéologiques ont ¢été détruits par les ermites ou par les voleurs pendant
le moyen age et méme au courant des derniéres années: on peut citer, le cas
de Schitu Galita, de Neporotova (département de Hotin) relaté par I. G.
BoTEz (24, v. p. 4 et 5). Parfois la grotte elle-méme a été détruite: P. A.
Nestorovski, dans sa publication de 1910, donne la photographie d’une
grotte de Naslavcea (157), qui n’existe plus aujourd’hui.

Jusqu’a présent nous avons decouvert du matériel paléolithique seul -
ment dans la grotte et P'abri-sous-roch: de Stanca Ripiceni, dont la des-
cription suit.

A) LA STATION DE LA GROTTE DE STANCA RIPICENI

Le nombre des stations paléolithiques découvertes en Moldavie du NE
et en Bessarabie du N est assez élevé (v. la carte & la fin de ce travail).
Une des stations les plus intéressantes, apauvrie malheureusement au début
par une exploitation inconsciente, est la station paléolithique située dans la
grotte de Stanca Ripiceni?) (fig. 2).

Ce que I'on appelle Stinca Ripiceni se trouve a 1 km au N de la sucrerie
de Ripiceni (département de Botosani); ce rocher est constitué par un calcaire
récifal de myodobores sarmatiennes. Stanca Ripiceni fait saillie dans le pay-
sage sous la forme d’une colline, s’étendant NNE-SSW, sur une longueur d’en-
viron 700 m. La vallée du Prut la sépare de Stanca Cuconestii-Vechi, de la rive
gauche, dont la constitution est semblable. Autrefois, avant 'exploitation du cal-
caire de ce rocher, commencée en 190z, Stinca Ripiceni présentait du cété de la
riviere, un escarpement haut de 70 4 go m. L’ancien aspect du rocher est un bel
exemple de la maniére dont s’est poursuivie 'action érosive de la riviere. L’exploi-

1) Stdnca, en roumain, signifie rocher,
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9] LE PLEISTOCENE ET LE PALEOLITHIQUE DE LA ROUMANIE DU NORD-EST 9]

tation du calcaire de cette colline, a conduit a la destruction du rocher pri-
mitif, du coté de la riviére, sur une longueur de 70 a4 8o m.

La station paléolithique se trouve sur le versant S de la colline, dans une
grotte orientée W-E, et située 4 une altitude absolue d’environ 150 m, soit
a une hauteur de 40 m au-dessus du niveau actuel du Prut. La grotte a la for-
me d’une longue fissure, étroite (environ 1 m de larg.) et'profonde, que les
ouvriers ont dénommeée «canal». La grotte avec son contenu a été détruite
sur une longueur d’environ 16°m; seule l'extrémité W en est restee.

Fig. 2. — La myodobore sarmatienne nommée Stinca Ripiceni.

G, la grotte de Stinca Ripiceni; A, abri-sous-roche de Stlnca Ripiceni.

En reconstituant cette grotte (fig. 3 C) nous avons déduit qu’elle se diri-
geait d’abord W-E, puis N-S, cette derniére portion étant plus large. D’autre
part, elle se rétrécissait de plus en plus dans sa partie E-W, se terminant
a W par deux ouvertures trés étroites. Une de ces ouvertures, large de 40
a 6o cm., se trouvait a4 la partie inférieure, au niveau du plancher. L’autre,
correspondait & la partie supérieure de la grotte; elle était plus large et a
¢té utilisée par 'homme aprés le remplissage partiel du « canal ».

C’est en 1924 que nous avons pu obtenir les premiers indices de I'exis-
tence de cette grotte. Les matériaux collectionnés lors des premicres fouil-
les, de 1925, nous permettaient de leur attribuer un 4ge aurignacien, sens
large (238). Ces fouilles ont été continuées jusqu’a I’épuisement, durant I’été
du 1926 et les premiers résultats publiés en 1927 (134)-
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10 NIC. N. MOROSAN 10

Cette grotte a dii étre creusée par 'eau des pluies, qui filtrait 4 travers
le plafond et qui a élargi peu a peu une fissure primordiale du rocher. La
grotte montre deux étages, ou parties: l'une supérieure — archéologique —
et l'autre inférieure, vide, laquelle est séparée de la premiére par un rétré-
cissement; celui-ci ne mesure que rarement 0,35 m. (fig. 3, A).

Si P'on étudie le plancher de I’étage supérieur, on constate que les dépots
archéologiques recouvrent immeédiatement une mince couche de fragments
calcaires, provenant de la desagrégation des parois et du plafond de la grotte.

Les dépdts de la grotte consistent en une argile loessoide avec « terra
rossa» trés uniforme; c’est un dépot éolien et alluvionnaire, provenant du
lavage de celui qui recouvre la colline. Il s’y ajoute un grand pourcentage
de fragments calcaires, de restes d’industrie préhistorique et de restes de
faune. Pour les couches inférieures, on remarque dans la composition de
la roche de remplissage un plus grand pourcentage de pierres.

L’homme, s’installe dans cette grotte a I’époque de I’Aurignacien supé-
rieur, justement au début de son remplissage qui dure jusque dans le Mag-
dalénien ; & ce moment les derniers dépédts d’éboulis et la chutte de grands
quartiers de roche du plafond ont complétement bouché le «canal».

En considérant le dépot argilo-loessoide et surtout le sable qui s’y ren-
contre parfois, on peut conclure que certaines parties du plafond se déta-
chaient et tombaient déja dans I’Aurignacien.

STRATIGRAPHIE DE LA STATION

On voit assez bien, d’apreés les figures annexées (fig. 3, B), U'existence d’une
succession de couches numérotées de I a VII et leur alternance suffisam-
ment réguliere. En outre, a la base de I'assise I et au-dessus de VII, on peut
discerner d’autres niveaux (134), lesquels n’ont pas été numérotés. Afin
d’éviter toute confusion, nous avons maintenu notre premiére numeérotation
de la stratigraphie de la grotte.

Dans les dépéts I, 111, V, VII, a coté de restes fossiles, on trouve en abon-
dance du matériel non travaillé et des instruments paléolithiques, comme
aussl des morceaux de charbon et des cendres, qui leur communique une
teinte noirdtre et un aspect trés particulier. Au contraire, dans les horizons
IT, IV, VI nous n’avons jamais constaté la présence d’outils ou de fragments
de silex qui puissent attester la présence certaine de I'homme. Cette diffé-
rence me conduit 4 admettre que la grotte a été habitée seulement durant
les dépots des assises qui contiennent des restes d’industrie; je les appelerai
couches archéologiques. Les autres sont des couches stériles, non archéo-
logiques; si j’excepte quelques fragments d’os introduits probablement par
quelque carnassier, elles ne m’ont fourni que des coquilles de Mollusques
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11 LE PLEISTOCENE ET LE PALEOLITHIQUE DE LA ROUMANIE DU NORD-EST 11

terrestres: Helix (Fruticola) hispida L., Pupa (Pupilla) muscorum 1. et,
dans la couche IV, un exemplaire de Helix cfr. pomatia.
En ce qui concerne les couches archéologiques, je dois ajouter que la couche

Fig. 3. — La grotte de Sténca Ripiceni.

A, coupe transversale des deux étages; B, coupe longitudinale des terrains de remplissage de la
partie supérieure de la grotte; C, situation de la grotte et de l'abri-sous-roche, en rapport avec
1z colline de Stinca Ripiceni.

1, 111, V et VII — couches fossiliféres paléolithiques
II, IV et VI — couches stériles

a, étage inférieur vide; Db, partic fouillée en automne 1925; b’, partie détruite par l'exploitation
du caleaire pendant Uhiver 1925-1026; b”, partic fouillée I'été 1926; E, ¢boulis provenant du

plafond de la grotte; F, foyer paléolithique,

} de 'étage supérieur de la grotte

_(’\\ Institutul Geologic al Romaniei
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12 NIC, N. MOROSAN 12

VII est minéralogiquement distincte des autres, notamment par sa couleur
plus foncée, presque noire; le fait est dii aux sels humiques introduits par
les eaux des précipitations atmosphériques. Du reste, on remarque partout,
sur les parois de la grotte, des croltes de calcite et il n’est pas rare que ces
crofites recouvrent aussi bien les objets d’industrie que certains os d’animaux,
Outre ces précipitations, on observe aussi des efflorescences de manganese,
soit en petites étoiles isolées, soit sous forme de taches plus étendues.

I'rés souvent, on constate parmi les couches de la grotte, des intercala-
tions lenticulaires contenant un pourcentage assez élevé de sable. Dans ces
lentilles, les pieces de silex montrent une patine beaucoup plus claire, parfois
presque blanche.

D’aprés les données que nous possédons, le profil des dépots se présente
de la maniére suivante:

Couche d’¢éboulis et de grands blocs; épaisseur minima 1 m.

Couche VII, archeologique; épaisseur 0,85 m, largeur o,70 m, longueur
2,00 m.

Couche VI, stérile; épaisseur 1,45 m.

Couche V, archéologique; épaisseur 0,45 m, largeur plus de 1 m, lon-
gueur 1,70 m.

Couche IV, stérile, épaisseur 0,90 m, largeur plus de 1 m.

Couche III, archéologique; épaisseur 1,50 m, largeur plus de 1 m, lon-
gueur 2,20 m.

Couche II, stérile; épaisseur 0,82 m.

Couche I, archéologique; épaisseur 1,22 m, largeur 1,32 m, longueur
2,20 M.

La couche qui recouvre directement le plancher de la grotte montre une
épaisseur variable, assez faible.

D’aprés les données de ce tableau, on voit de plus que la grotte présente,
son maximum de largeur dans sa moiti¢ inférieure et que la partie la plus
étroite correspond au niveau de la couche VII.

COUCHE INFERIEURE 1

Dés que 'homme s’installe dans cette partie de la grotte le phénoméne
de remplissage de celle-ci commence; ceci soit par I'action de ’homme lui-
méme, soit du fait d’actions physiques et chimiques naturelles. L’homme
utilisait, au début, la fente séparant les deux étages, & travers laquelle il jetait
pour se débarasser, quelques uns de ses restes de cuisine. J’ai extrait en effet
de cet étage inférieur, une portion de crane de boeuf (Bos primigenius Boj.)
et plusieurs os de cheval (Equus caballus fossilis Cuv.). 1l est certain que la
quantité de ces os — restes de cuisine — doit étre beaucoup plus considé-
rable sur le fond de I'excavation, ot il est possible qu’elle constitue une for-
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mation de « kjokkenmédding ». Quoiqu’il en soit, son exploration a été im-
possible a cause de I'étroitesse de la crevasse dans sa partie supérieure (fig.
3, a). Il résulte de I'examen de la figure, que I'on peut concevoir un rappro-
chement avec ce qui a été observé par E. PITTarD dans la station magda-
lénienne Recoubie IT (181 pp. 327, 351 et 352). Dans notre cas, il devient
cependant probable que I’homme, en s’apercevant du danger, ou tout au
moins de I'incommodité résultant de la présence de cette fente, il I'a bouchée
a l'aide de blocs de pierre qu’il a disposés avec une certaine régularité. Dis-
posant dans sa nouvelle demeure de ce plancher continu, 'homme s’y est
installé pour tout de bon et I'a habitée pendant longtemps. De semblables
cas de «dallage » sont exceptionnels. Cependant il n’est pas exclu que «l'en-
tonnoir» de la Grotte de 'Observatoire (31) ait été intentionnellement aussi,
bouché par I'homme moustérien (46).

Un dallage, mais tout a fait typique, nous est connu dans les dépéts de
I'époque moustérienne supérieure de la Ferrassie (52); cependant le fait est
difficile a expliquer et restera encore longtemps entouré d'hypothéses (52,
p. 82). D’autre part, dans le cas de la Grotte de I'Observatoire, on n’est pas
assuré qu’il soit dii 4 la volonté humaine. Quoiqu’il en soit, les constatations
faites a4 StAnca Ripiceni nous apportent la certitude matérielle de l'intention
précise et du but poursuivi par notre ancétre troglodyte de cette modeste
habitation naturelle.

Faune et flove. La faune de la couche I est représentée par les restes de
quelques Gastropodes (Pupa muscorum L. et Helix cfr. hispida 1.) et aussi
par une longue série d’especes et surtout d’individus de différents Mammi-
feres que voici: Equus caballus fossilis Cuv. (restes d’environ 5o individus),
Bos primigenius Bo]J., Bison priscus H. et M., Cervus elaphus (primigenius)
Kavp. (quelques individus), Cervus capreolus L. (peut-étre deux ou trois
individus), Arctomys bobac ScHREB. (plusieurs exemplaires), Canis vulpes L.
(deux exemplaires), Felis leo L., race spelaea (deux individus d’4ge différent).

Pour ce qui concerne la flore, I'abondance de cendres qui donnent la
teinte noire de cette couche, les restes de charbon que 'on a rencontrés ¢a
et 12 sous forme de masses agglutinantes et graisseuses, sont des preuves
évidentes de la quantité de plantes brulées par les troglodytes. Il n’a pas
¢été cependant possible d’obtenir un seul fragment de charbon susceptible
d’étre déterminé.

Industrie lithique. On y a partout trouvé des galets arrondis de quartzite
et de grés, de forme sphéroidale ou ovale cylindrique, longs jusqu'a 17 cm;
plus rarement on les a trouvés en plaquettes. Bien que I'on n’observe que
sur quelques-unes de ces piéces de faibles signes d’utilisation, ¢tant donné
que, dans leur grande majorité, ces signes possédent des formes bien définies
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14 NIC. N. MOROSAN 14

on peut afirmer qu’elles ont été apportées intentionnellement dans la grotte
et utilisées par ’homme.

Un classement de ces objets s'impose donc, les uns dans la catégorie de
«matériel brut», les autres comme « pierres diverses usagées». La majorité
des outils lithiques est confectionnée en silex. Seules quelques piéces ayant
servi comme percuteurs ou pour un emploi semblable, sont en grés ou en
quartzite diversement
colorés. Le silex montre
une patine blanchétre
ou gris fonce.

Le nombre de pie-
ces non travaillées (con-
crétions de silex mon-
trant ou non des tra-
ces de débrutissage,
fragments de nucléus,
éclats) atteint environ
809%, du nombre total
de prés de 1.000 échan-
tillons lithiques recue-
illis dans cet horizon
de la station.

Nucléi et leurs
dérivés. Les nu-
cléus varient, comme

Fig. 4.—OQutillage en silex de ’Aurignacien post-moyen, pro- dimensions et formes,
venant de la couche inférieure I, de la Grotte de Stinca Ri- dans les limites mor-

piceni; 1/2 de la grandeur naturelle. phol(}giques e
- ir ife iest -8t &m hiiche; sa partie . .
1, rlabfal. grattoir nuc?éll Drl?’le (qui es peut_: re méme une hi Ay pa‘ 1. thues pour le Paléoh-
basilaire est assez cylindrique); z, grattoir caréné & front semi-circulaire; ; L

hauteur mx., 5 cm.; 3, grattoir sur lame & faible encoche latérale; 4 et 6 thlque superieur. Qlle];—
burins de Noailles; g, burin en bec-de-fliite; 7, lame; 8, lame retouchée. .

{Comme instruments d'os v. no, 5, pl. IV, et no. 2, 6, 9, pl. VI). gUCS Loit . presentent,

il est vrai, une forme

particuliére, mais de telles piéces ont été rencontrées aussi en d’autres sta-
tions européennes. Ils sont presque bifacés, assez amygdaloides, mais dif-
ferent des «coups de poing» du Paléolithique inférieur. Cependant, ils ont
été utilisés comme héche ou couperet, fait qui est prouvé par les re-
touches d’utilisation, par leur adaptation au fait d’étre saisis et méme par
leur morphologie générale (fig. 4, no. 1).

D’autres sont de vrais « grattoirs sur nucléus » et des « rabots nucléifor-
mes ». Certains silex montrent dans leur morphologie, un passage vers les
¢ grattoirs carénés». Les grattoirs carénés classiques, bien exécutés, man-
quent, on peut le dire; cependant il y a quelques pieces que 'on peut attri-
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15 LE PLEISTOCENE ET LE PALEOLITHIQUE DE LA ROUMANIE DU NORD-EST 15

buer 2 cette catégorie de l'industrie aurignacienne. La forme « pyramidale
de premier groupe» (9) est représentée, par exemple, par des pitces sembla-
bles a celle de la fig. 4, n°® 2. Une autre piéce se rapproche dans une certaine
mesure des « grattoirs carénés en évantail », etc.

Lames. La grande majorité des lames ne montre aucun signe de tra-
vail complémentaire. Presque sur chacune on observe, par-ci par-la, de fai-
bles retouches d’utilisation qui ne sont pas uniformes. Les dimensions des
lames varient de 40 mm x 8 mm (ce sont donc presque des piéces micro-
lithiques) 4 120 mm. La largeur peut atteindre 63 mm. La retouche que por-
tent certaines lames ou fragments de lames est relativement abrupte et courte;
mais ceci s’explique par le fait, que les pitces soumises 4 la retouche pos-
sédent des bords larges et relativement minces (fig. 4, n® 8); les lames en
coupe transversale décrivent un triangle (fig. 5, n° 5) ou une figure ap-
prochée (nos. 6—8 et 4).

Grattoirs sur lame (fig. 4, n° 3) ont été trouvés le plus souvent
en piéces incomplétes.

Burins. Les burins se rapportent, a trois types différents : 'un c’est
le «burin double latéral sur angles de lame », 4 troncature trés peu retouchée
(fig. 4, n° 4). Un autre plus allongé, est obtenu 4 'extrémité d’une lame
soigneusement retouchée (n° 6). Le troisi¢me type, enfin, est un burin simple
ou «en bec de flite» (fig. 4, n° 3).

Industrie d’os. 1.’industrie d’os apparait trés pauvre. Il est vrai que 'on
rencontre souvent des fragments d’os recouverts sur plusieurs points
par une patine de brillant spécial, portant parfois aussi des incisions pro-
duites par des instruments tranchants; cependant, les os indiscutablement
travaillés et utilisés n’atteignent pas la douzaine.

Cette industrie comprend les piéces suivantes plus remarquables: trois
poingons en métacarpiens (stylets) de cheval (pl. III, fig. 2) et un quatriéme
en stylet de grand bovidé (ibid., fig. 9). Un autre poingon est confectionné
en un éclat diaphysaire de grand herbivore (ibid., fig. 6); cette dernitre piéce
est la plus intéressante, non seulement comme instrument, mais aussi par
les stries distinctes qu’elle porte.

En dehors de tout ceci, on a trouvé aussi une canine de lion des cavernes;
dans Ie but probable de le transformer en poignard plus pointu, I’homme
en a détaché deux ou trois éclats (fig. 5, pl. IIT).

Age de la couche. 1’industrie de cette couche peut étre mieux classée
sur la base de ses outils, lithiques et en os, dans le cadre de I’Aurignacien
supérieur, que dans I’Aurignacien moyen, type de Cro-Magnon et du Bouitou
supérieur. D’aprés les données de la stratigraphie, en tenant compte des
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16 NIC. N. MOROSAN 16

caractéres de la couche archéologique IIT (Aurignacien supérieur type de la
Gravette) on pourrait attribuer la couche I a I’Aurignacien supérieur, sous-
époque inférieure.

COUCHE INFERIEURE III

Faune et flore. Aux Gastropodes et aux Mammiféres, déja représentés
dans la couche archéologique précédente, s’ajoute ici des échantillons de la
classe des Oiseaux.

Parmi les Gastropodes, nous avons Pupa muscorum L., Helix hispida (plu-
sieurs exemplaires) et des restes de Helix cfr. Pomatia.

On y a trouvé des os dénotant un oiseau de la taille d’un corbeau et d’au-
tres appartenant a un autre cariné (Passeres ou Colombidae) de la grandeur
d’un moineau, ou un peu plus grand. Celui-ci est indiqué seulement par
un os sternal.

Les Mammiféres sont représentés par les especes suivantes: Equus ca-
ballus fossikis Cuv., Equus cfr. hemionus PaLL., Grands Bovidés (trés nom-
breux), Bison priscus H. v. M., (quatre individus), Cervus elaphus L. (quelques
individus), Cervus tarandus L. (au minimum trois individus; v. pl. I, fig. 2),
Arctomys bobac SCHREB. (six ou sept exemplaires), Lepus timidus L., Canis
lupus spelaeus GOLDF., Canis vulpes fossilis POMEL., Hyaena spelaea GOLDF.

A remarquer que la quantité d’os de cheval diminue par rapport a la
couche I; au contraire, celle de Bovidés augmente; une égalité tend a4 s’éta-
blir dans le nombre de restes de leurs squelettes.

— Aucun fragment de charbon n’a pu étre obtenu dans la moitié inférieure
de cette couche; leur état physique était le méme que celui indiqué pour
la couche I. Seule la partie supérieure a fourni des charbons plus consistants,
bien qu’en trés petits fragments. On a pu identifier ici, de méme que dans
la couche suivante (V) quelques plantes arborescentes pléistocénes (v. plus
loin description de la couche V).

Industrie lithigue. L.a majorité des piéces lithiques sont confectionnées
exclusivement en silex, provenant du Crétacé qui affleure le long du Prut.
La nuance en varie. Quelques piéces gardent leur croute de craie.

Nucléi et haches. Ici aussi, la variation morphologique des
nucléi est considérable. Certains qui sont «bifacés» sont mieux réussis et
plus typiques que ceux de la couche précédente. D’autres, ne sauraient étre
classés d’aprés leur morphologie que dans le groupe des vraies « haches ».
Ceci semble s’imposer du fait qu’a Badragi, p. ex.') on constate la présence
des haches typiques et aussi parce que des piéces en os pouvant étre con-

1} V. plus loin la description de la station de Badragi.
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17 LE PLEISTOCENE ET LE PALEOLITHIQUE DE LA ROUMANIE DU NORD-EST 7

sidérées comme des « gaines de haches», ont été identifiées aussi bien dans
le Magdalénien ') que dans I’Aurignacien (51).

D’autres piéces ont des caractéres aussi bien de hache que de grand ci-
seau. Les noyaux, dont les dimensions étaient trop réduites (p. ex. 66 mm x

Fig. 5. — Outillage en silex de 1’Aurignacien supérieur; couche III de la Grotte de
Sténca Ripiceni.

1, grattoir nucléiforme; 2, grattoir caréné en museau; 3, 4, ¢ et 1o, grattoirs et lammes; 6-8, petites lames
4 tranchant abattu; 11-14, différents burins; 14 est sur une lame ¢ coup de burins. Pour les instruments en
os v, pl. III, no. 1, 3, 5, 8, et pl. IV, no. 1.

(Les n-os 1-5 et g-14 sont & 23 de la gr. nat.; n-os 6-B gr. nat.).

53 mm largeur et 17 mm épaisseur) de sorte que 'on ne pouvait plus en en-
lever d’autres lames, étaient transformées en grattoirs commodes et utiles
(fig. 5, n° 1). D’autres, bien que restées suffisamment massives et ayant
des formes différentes, étaient également trés employées, si 'on juge d’aprés

') SAINT-PERRIER: La Grotte de Gonérris a4 Lespugne. L’Anthrop, t. XXXVII, pg.
233—276, fig. 2o0; Paris 1927.
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le nombre des retouches, comme grattoirs d’une forme presque conique,
nucléiforme.

Grattoirs carénés. On en a trouvé seulement quatre exemplaires
que 'on puisse considérer comme typiques. L'un de ceux-ci, montre une
forme assez haute. Un autre fait transition entre le précédent et la forme
dite grattoir avec museau (fig. 5, n° 2). Celui-ci est du reste la forme
la mieux réussie et la plus belle; elle a son pareil, aussi bien dans la couche
inférieure que dans la supérieure de la Coumba del Bouitou (10).

On y a trouvé encore la moiti¢ d'un grand grattoir-museau. Il est inté-
ressant de remarquer comment la pitce, une fois cassée, son bout oppos¢
a été transformé en un grattoir caréné & front elliptique et trés oblique.

Lames. Considérées dans leur ensemble, les lames sont plus réussies
que dans la couche précédente. Quelques-unes, bien qu’épaisses et lourdes,
longues de 10 cm, sont toutefois trés bien confectionnées (fig. 5, n® g).
D’autres, bien plus légéres, a section rhomboidale ou triangulaire (fig.
5, n° 10), sont méme tout & fait fines. Presque toutes les lames montrent
une retouche d’utilisation; peu nombreuses sont celles pourvues d’une vraie
retouche (fig. 5, n° g), et méme si celle-ci est présente, elle est trés serrée.
En général la retouche est négligée.

Grattoirs sur bout de lames. On peut a4 peine prouver
Iexistence de ce type de grattoirs, représenté par une pi¢ce mal réussie (fig.
5, n° 3), par un autre de taille plus petite montrant peu de retouche sur sa
partie ventrale, étant un grattoir 4 retouche alternée (fig. 5, n® 4); puis par
des fragments.

Burins. Parmi les 12 burins trouvés dans cette couche, on peut dis-
tinguer trois types: le type de «burin busqué» (fig. 5, n° 13), petit et trés
finement travaillé; puis le type de «burin sur angle» (fig. 5, n° 12); enfin,
le type «burin d’angle sur nucléus» Le «pan du biseau » est composé de
deux facettes.

I existence d'une plus grande quantité de burins serait prouvée par des
«lamelles coup de burin» (fig. 14 et 14 a). '

Pointes a dos rabattu et pointes de la Gravette.
Un particulier intérét présentent les « pointes a dos rabattu». On en compte
au total une douzaine d’exemplaires. Bien que représentées par des fragments,
elles ne perdent rien de leur importance surtout en ce qui concerne le mode
d’exécution. Toutes montrent en section la méme forme; I'épaisseur en est
comprise entre 6 mm (n° 6) et 4 mm (n° 8). Dans ce groupe entrent aussi plu-
sieurs pitces microlithiques, montrant les mémes caracteres morphologiques.

Outils en os et en bois de cerf. De méme que dans la couche précédem-

ment étudiée, en dehors d’éclats et de fragments d’os utilisés, on trouve des
poingons en os confectionnés en métacarpiens latéraux (stylets) de cheval
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ou de boeuf, de méme que d’autres de diverses dimensions exécutés en éclats
d’os (pl. III, fiz. 3 et 7). Comme on peut le voir, la derniére piéce est
travaillée dans un fragment épiphysaire d’un grand métacarpien de cheval
(ou de bocuf). Les cotes du sommet du poingon, 2 peine arrondies par
homme, sont trés effacées par l'usage. Le méme fait peut étre observé aussi
sur des fragments de poingon.

Une autre piece trés intéressante, probablemént un « lissoir », est celle
de la pl. T1I, fig. 8, obtenue d’un métacarpien de cheval.

Deux piéces trouvées dans cette couche, mentionnées aussi 4 une autre
occasion (134) sont confectionnées en bois de cerf. Une d’entre elles, pro-
bablement transformée en pioche, serait une corne de Cerpus elaphus; on en a
trouvé dans son genre et méme mieux faites, également dans la couche sui-
vante V et aussi en d’autres stations européennes (Predmost, v. 44, fig. zo,
no. 6 et Murovana Coslina, 107, fig. 2). La piéce trouvée ici est identi-
que comme forme a celle en bois de renne de la dernitre localité, L’autre
piece, confectionnée dans la partie inférieure d’une corne de renne, montre
les caractéres d’un ciseau (pl. IV fig. 1).

En dehors de ces pitces, on a rencontré des bois de Cerf élaphe, dont
une montre la mani¢re de sectionnement des bois ; ensuite, une épiphyse
humérale distale d’'un grand Bovidé, identique 4 celles étudides par H. Mar-
TIN (115) et considérées comme des maillets ou comme enclumes.

Sur certaines phalanges distales de cheval (les phalanges recouvertes par
le sabot) on observe des incisions en tout semblables 4 celles étudiées par
Miss D. Garop (81). H. BreuiL (Voy. 81) suppose que ces incisions mon-
trent que le sabot était détaché de la phalange pour en faire probablement
des objets en corne. Ces objets en corne de méme que ceux en bois, n’ont
pu &tre conservés.

Age de la couche. 1’industrie de cette couche montre, par la présence
des objets en os, si non une évolution et un perfectionnement, du moins plus
de variété ; cependant elle ne peut donner rien de précis dans ce cas parti-
culier. L’industrie en silex présente toutefois les caractéres d’une étape supé-
rieure et perfectionnée vis-a-vis de celle des dépdts sousjacents et, ce qui
est important, elle apporte un élément nouveau, les « pointes de la Gravette »;
ceci, & coté d’autres critériums, parmi lesquels le stratigraphique, précise
I’age de la couche archéologique III, comme aurignacien du type des poin-
tes de la Gravette, comme appartenant & I'Aurignacien V, soit Aurignacien
supérieur final.

COUCHE MOYENNE V

D’apres les indications du ce que I'on voit sur le profil (fig. 3-B), cette
couche est représentée seulement au fond de la grotte; ceci oblige a admettre
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Pexistence d’une autre entrée en dehors de celle qui est marquée sur la figure.
Dans cette région, la largeur de la grotte dépasse a2 peine 1 m. Ces deux
circonstances, éloignement du fond et étroitesse de la grotte, ont joué¢ un
réle important dans ce qui concerne le mode de présentation, aussi bien des
restes de mammiféres que de lindustrie confectionnée par I’homme.

Faune et flove. Elle est représentée par les especes suivantes: Pupa mus-
corum L., Helix hisipida L., Vultur fulous (un créne, pl. I, fig. 1, aussi
des restes d’autres oiseaux), Canis wulpes L., Canis cfr. lupus L. (une canine),
Rangifer tarandus H. ScamIDT (34 4 individus), Marmota bobac MULL. (plu-
sieurs individus), Equus caballus fossilis (peut-tre 2 individus), Bison pris-
cus. Boj. (un fragment de corne), grands Bovidés — Bison et Bos (différents
os de plusieurs individus).

Si I'on examine cette faune, on est frappé par 'absence du Mammouth
(Elephas primigenius). Cet animal est, au méme titre que le Renne, caracté-
ristique pour le Pléistocéne supérieur. Nous verrons toutefois que la pré-
sence du Mammouth peut étre admise dans les formations plus récentes,
magdaléniennes, de cette station. D’autres part, le Mammouth est riche-
ment représenté dans les dépodts éoliens, moustériens-magdaléniens, de La
Izyor, station qui se trouve 4 200 m de celle-ci.Il est fréquemment rencontré
aussi dans les formations aurignaciennes de Lopatnic, Molodova (24), Cor-
mani (4) et Naslavcea, et il ne manque pas non plus dans celle de Topalu (135).

Ces constatations prouvent que le Mammouth avait 4 I'époque une large
répartition géographique dans toute cette région extracarpatique. De ce
fait, son absence dans les formations de la station Sténca-Ripiceni doit
étre considérée comme une lacune accidentelle et nullement comme une
absence régionale, ou méme territoriale.

Quant aux restes phytopaléontologiques de cette couche et aussi de I'ho-
rizon supérieur de la couche précédente (IIT) ils appartiennent, selon M-elle
S. LecLErcQ (113), aux Coniféres. Cette indication concorde avec la faune
constatée ici, de méme qu’avec la flore enregistrée dans la rive bessarabienne
du Dniester (187) et en Pologne (183 a).

Industrie lithique. Nous trouvons représentée pour la derniére fois dans
cette couche V, 4 coté de I'industrie lithique, celle confectionnée en produits
d’origine animale.

La roche microgranulaire de la moitié inférieure de cette couche, ¢tait
particuliérement sableuse et il est probable que cette composition a joué un
role particulier dansla constitution d'une patine des silex. Prés de la moiti¢
du nombre posséde une patine blanche et cela sans subir une profonde
altération physique, de cachalon. La patine qui recouvre lereste des picces,
arrive 4 étre méme d’un bleu noirétre.
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Le silex utilisé dans cette industrie est de deux sortes, et peut-étre a-t-il
deux origines distinctes. L’un provient du Crétacé; il est noiritre et on
le trouve en abondance dans les dépots des terrasses des environs, ainsi
que dans le Cénomanien affleurant & $erpenita (2 15 km de distance), & Mitoc,
etc., dans les berges du Prut, en amont de Ripiceni. L’4ge et le lieu

Fig. 9. — Silex de Solutréen inférieur de la Grotte de Stdnca-Ripiceni; couche
moyenne V. La retouche est plus platte (No. 1, 2) ou moins platte (3, 4)

1, 5, grattoirs; z, 3, 4, polntes ¢t morceaux de pointes solutréennes (2-prototype d'une pointe en
feuille de laurier); 7, 9, burins; 6, pergoir. 2/3 de la grandeur naturelle,

de provenance de l’autre sont plus difficiles a préciser; au moins en partie,
cette deuxiéme sorte présente une structure cornéenne diaphane. Il n’est
pas exclu que le silex de cette catégorie ait été importé d’une région étran-
gere, soit comme mati¢re premiére, soit méme a I'état d’instruments,
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Du nombre total des piéces trouvées (plus de deux cents), toutes plus
ou moins travaillées, celul des instruments proprement dits monte a 509%,. Ce
nombre réduit pourrait s’expliquer aisément en tenant compte du fait que
cette couche archéologique s’est déposée au fond tres étroit (r m. largeur),
d’une grotte longue d’environ 20—30 m.

A coté de quelques galets de quartzite et de gres utilisés comme per-
cuteurs ou comme lissoirs (1 exemplaire) et de certains morceaux de calcaire
ferrugineux, ils s’ajoute a cette catégorie des « pierres usagées » un petit mor-
ceau de minerai d’oxyde de fer. Sa structure finement granulaire, et sur-
tout les signes de raclage qu’elle porte, sont des preuves précises que les tro-
glodytes de cet endroit employaient largement cette matiére colorante (v. les
stations de La Izvor, Naslaveea. Cormani, etc.).

Les nucléi et les éclats sont en nombre plus réduit dans cette
couche. Les lames ne sont pas nombreuses non plus. Parmi les grattoirs,
on en rencontre qui sont tres bien travaillés; la retouche est en général allongée
est passée aussi sur la face ventrale du silex (fig. 6, n° ). Parfois cependant,
le grattoir simple est en méme temps, a4 'extrémité opposée, un burin (fig.
6, n° 7) ou un percoir.

Le nombre des burins, par rapport aux burins typiques des couches
précédentes, est double. Nous constatons « des burins en bec de flite » ordi-
naires et des exemplaires olt I'on constate, sur le pan de gauche, le réavivage
constitué¢ par plusieurs facettes. On remarque aussi des «burins doubles
d’angle sur lame (grattoir) cassée» (fig. 7, n° 8), ou «sur lame a troncature
rectiligne retouchée » (fig. 7, n° 7); d’autres sortes également.

«Lame-poignard» Une piéce tout a fait particuliére et unique
dans son genre, non seulement pour cette station mais pour nombre d’autres
en Europe, est celle de la pl. V, fig. 3. C'est une lame robuste, ayant les
dimensions suivantes : longueur 209 mm, largeur 51 mm, épaisseur 15
mm ).

La piéce est retouchée sur tout son pourtour; elle porte deux retouches;
I'une plus ou moins inclinée et longue, P'autre beaucoup plus verticale et
courte, Une semblable retouche marginale, assez riche, s’observe aussi sur
sa face ventrale; par différence de la premiére, celle-ci semble résulter exclu-
sivement de l'utilisation de la piéce. M. BREUIL est d’avis que cette piéce
peut étre un peu plus ancienne que le reste; elle a pu étre trouvée dans les
champs par 'Homme troglodyte, qui I'a introduite dans cette couche archéo-
logique. Il n’est pas difendu cependant de croire, que cette retouche résulte
en partie d’une retouche beaucoup plus plane, grace 4 une longue et insis-
tante utilisation de la piéce. Il est possible qu'elle ait été employée comme
«lame poignard retouchée », comme « grattoir-racloir » et méme comme une

1) Ces chiffres représentent les dimensions maxima.
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« plane », un «riflord ». La retouche de sa face ventrale semble indiquer sur-
tout le dernier mode d’utilisation que n’importe quel autre.

«Pointesn.
utilisée de la méme maniere que la lame
poignard décrite plus haut. Bien qu’elle
solt aussi trés massive, par sa forme
et surtout d’aprés sa retouche elle
fait partie du groupe des pointes. La
retouche de cette picce est assez plate,
inclinée et relativement longue!). Par
ces caractéres, comme par ceux physi-
ques et minéralogiques, elle est identique
a la «pointe» de la planche citée, n”
5. Par sa partie basale elle constitue
un burin, mais dans son ensemble elle
garde les caracteres d’'une « pointe ». Le
dernier caractére est beaucoup accentué
par la retouche de la partie inférieure
de son sommet?). Une retouche sem-
blable, mais un peu plus large, se con-
state aussi sur la piéce de la fig. 6, n° 2
laquelle, méme sur le simple morceau
figuré, parait indiquer un prototype de
« feuille-de-laurier inachevée». La re-
touche se constate aussi a sa partie infé-
rieure. Il n'est pas exclu que celle qui
se remarque sur le coté de la picee, soit
due 4 un accident de travail. Sur d’au-
tres pieces, la retouche ne s’observe
que sur la face supérieure (Pl V, fig.
1, ou fig. 6, n° 3 et 4).

Les derniéres pitces, bien qu’en frag-
ments, nous indiquent assez la forme des
piéces entiéres dont elles faisaient par-
tie. D’autrefois, au contraire, la retou-
che est concentrée sur la partie infé-
rieure de loutil (fig. 7, n° 1).

La piece représentée pl. V fig. 4, semble avoir été

silex du

Fig. 7. — Autres Solutréen

inférieur de la Grotte be Sténca-Ripi-

ceni, couche moyenne V; 23 de Ia

grandeur naturelle (v. aussi la pl. V,et

les produits en os No. 4 sur la pl. III
et no% z—4 sur la pl. IV).

1} Les bords de cette piéce, qui se trouvait parmi les gros galets, ont été par place

détériorés pendant les fouilles.

2y Dans une premiére communication préliminaire (238) dans laquelle on n’a pas tenu
compte suffisamment de certaines constatations d’ordre stratigraphique, l'industrie a été
déterminée dans son ensemble comme aurignacienne; dans cette communication, la piéce
en question a été déja déerite et figurée, & coté d’autres.
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La pointe représentée par le n” 8 de la fig. 6, semble faire la liaison entre
les pointes déja décrites et la pointe «a pédoncule», illustrée par le n° 3
de la fig. 7 et aussi par le n° 2. Cependant il est difficile de préciser si d’au-
tres piéces, comme celle par exemple de la fig. 6, n° 8, doivent étre clas-
sées parmi les éclats habituels, ou considérées peut-étre comme des éclats
utilisés comme pointes.

- Pointes 4 dos rabattu, relativement fréquentes dans la couche
précédente, sont a4 peine représentées dans la présente: quelques deux ou
trois échantillons (fig. 7, n° 5). Ainsi qu’on le voit sur la figure, ses dimen-
sions sont vraiment microlithiques (33 mm long., 5 mm larg. et 3 mm épaiss.).
La retouche sur le coté droit est assez verticale et longue; celle de gauche
est beaucoup plus fine. Bien que ce soit une piéce microlithique, on remarque
toutefois facilement une légere retouche plate a son extrémité basilaire; on
en a not¢ également sur les pointes antérieurement décrites.

Industrie en os et bois, En dehors des différents morceaux d’os utilisés
on a constaté un beau poingon de faibles dimensions (Pl. III, fig. 4). L’outil
représenté Pl IV, fig. 4, qui est confectionné aux dépens d’une puissante
cote de grand herbivore (Cheval ou Boeuf), montre sur toute sa surface des
stries longitudinales de raclage survenues au cours du fagonnement et de
l'aiguisage de ses extrémités. D’aprés sa morphologie, cette baguette ne
parait pas étre une arme, mais un outil!). A ce point de vue, il n’est pas
défendu de croire qu’elle ait servi de compresseur pour le retouchage des
silex 2).

Un autre outil, également mystérieux quant 4 la maniére d’étre utilisé,
est 'os montrant une cavité cotyloide droite; il provient d’un grand Bovidé
et a comme poignée la portion basilaire de l'ischion. Le reste des os a été
enlevé par un sectionnement trés assidu. On a obtenu ainsi un récipient,
une sorte de coupe, laquelle a été tres utilisée si 'on juge d’aprés le poli de
la poignée. Cette piéce est mieux réussie que celles trouvées dans le Mous-
térien de France (115). fait qui pourrait s’expliquer par I’évolution de la ma-
ni¢re de travailler.

Parmi les outils en corne, nous comptons seulement deux pioches con-
fectionnées dans les mémes parties inférieures de deux bois de Renne (PL
IV, fig. 2 et 3). Chez les deux on constate que I'andouiller basilaire est en-
levé juste au-dessus de la rosette; 'andouiller immédiatement supérieur,
bien plus robuste, est transformé pour donner la partie active, le tranchant

') A consulter les pieces analogues, montrées, p. ex., par ARM. VIRE (266) et H. BREUIL (37)

?) Le technicien du mobilier préhistorique, M. COUTIER, de la Soc. Préhist. Fr.
effectue la retouche des silex par compression, & I'aide de piéces semblables; jai suivi 4
plus d’une reprise ce mode de travail,
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de l'arme, le tronc du bois servant de manche. Toute la surface de ces ins-
truments est polie grace 4 un long usage. Un brillant tout a fait particulier
qui est dfi a4 la préparation du tranchant et a son utilisation, se remarque
4 leur surface ; il peut étre perpendiculaire (fig. 3 b et 3b") ou paralléle (fig.
2 a et 2 a') par rapport 4 la longueur de la manche. Le martellage qui s’ob-
serve sur les bords des tranchants indique que les instruments ont été
employés 4 un travail assez brutal. Leurs caractéres morphologiques iden-
tiques, le mode de préparation des tranchants, comme aussi leur prélévement
exclusif dans P’ensemble des bois (v. surtout fig. 2) nous indique une vo-
lonté et une intention trés précise d’obtenir des instruments déterminés, en
vue d’'un but bien défini.

Le prototype de cet outil a été constaté dans la couche précédente (III),
de ’Aurignacien supérieur; des pitces analogues sont citées pour le Pred-
most — protosolutréen (44) !) et de Murowana Goslina — magdalénien (107) ?).
De ce groupe d’outils semble faire partie aussi une partie des rudiments des
énigmatiques « batons de commandement» du Solutréen supérieur de La-
cave (263) et aussi le « marteau en bois de Renne » du Magdalénien supérieur
de GonrzI (218), ou celui de la station de Mizyn (214, pl. XXXI et XXXII).
Comme pitce concernant notre territorire, s’y ajoute celle de Molodova (24,
fig. 14).

Les caractéres morphologiques de nos instruments prouvent qu’ils ont
eu la méme utilisation que les pitces précitées. Cependant, je crois qu'ils
ont servi non seulement comme outils homologues aux pioches, mais de
préférence comme armes de combat, comme « casse-téte ».

Objets de parure. 11 est possible que les pitces suivantes aient servi comme
pendeloques: la moitié postérieure d’un maxilaire inférieur droit de Renard,
une canine de vieux Loup et aussi une coquille de Helix, qui semble avoir
été perforée.

Age de la couche. L'industrie en os de cette couche n’est pas susceptible
de nous indiquer quelque chose de précis sur son 4ge. Dans les stations euro-
péennes, les pioches sont connues dés P'extréme fin de I'Aurignacien supé-
rieur et jusque dans le Magdalénien ®). En comparant nos piéces a celles de
Predmost, on y constate une indiscutable supériorité de fabrication.

I’industrie en silex, nous met cependant en possession d’indices plus
précis quant & I'age du dépot, surtout si nous tenons compte de ses rapports

1y J’ai eu 'occasion, en 1930, de les étudier au Musée de Brno.

2) Voir aussi la piéce de PLACARD: « Bois de Renne préparé pour faire un biéton de
commandement », au Musée S.A.H. de la Charente, ou le catalogue de cette société (E,
BIAIS et G. CHAUVET, Angouléme 1915).

3) Voir les travaux cités en dernier lieu,
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avec celle de la couche précédente et des autres stations européennes. La
retouche qui semblait, sur les pieces de la couche III, assez négligée, est
ici plus réguliére et mieux exécutée. Ce qui est plus intéressant, I'on cons-
tate un rapprochement entre cette retouche et la retouche solutréenne, pour
ce qui a trait a sa finesse et & sa longueur.

Le nombre des «pointes de la Gravette» est en décroissance!); en
échange, nous avons des éléments nouveaux: des « pointes 4 pédoncule » et
des prototypes de «pointes en feuille de laurier solutréennes ».

L’ensemble de ces constatations souligne d’une manitre précise une su-
périorité par rapport a la technique aurignacienne elle-méme, et une maniére
de passage a celle du Solutréen; ce fait résulte aussi de la stratigraphie de
cette station.

Considérant la technique de I'industrie en silex, tenant compte des ob-
servations présentées par plusieurs auteurs, comme H. BREUIL (40, 44, 40),
L. Maver et T. Pissor (129), H. Marrtin (117), L. Sawickr (216), etc.,
au sujet du probleme du Solutréen, et de I'analyse récemment faite par I'au-
teur de cet ouvrage (150), la conclusion s’impose que l'industrie en silex de
la couche V est une industrie protosolutréenne, synchronique avec le Solu-
tréen  inférieur, sinon méme avec le Solutréen florissant de la France.

COUCHE ARCHEOLOGIQUE SUPERIEURE VII

Ainsi que je I'ai déja mentionné, le dépét archéologique VII est surmonté
par les produits d'un grand et définitif éboulement du plafond de la grotte,
a la suite duquel celle-ci a pris la forme d'une longue fente profonde et assez
large. Cet éboulement a eu lieu 4 un moment ou la grotte était encore ha-
bitée. Ceci se déduit du fait que I'on ait trouvé des fragments et des piéces
de silex au-dessous et parmi les grands quartiers de roche nouvellement
¢boulés.

Avec le temps, les espaces qui séparaient ces blocs ont été comblés dans
leur plus grande partiec par les dépéts résultant du lavage de la roche. Grace
a ce fait, la roche clastique de la couche VII présente les caractéres d'un li-
mon; sa nuance est presque noire,

Faune et flore. Le représentant de la faune pleistocéne est le Cheval
(Lquus caballus fossilis Cuv.), lequel est représen té par une prémolaire et deux
molaires et aussi par d’autres dents isolées. La présence du Mammouth
n'est pas exclue, en jugeant d’aprés un morceau d’os qui m’a été remi par
un ouvrier, avec la mention qu'il provient de cette couche.

La flore est suffisamment indiquée par les fréquents restes de cendre.

Y} Comme on le sait, le méme fait a été constaté dans la couche supérieure de la
G rotte du Trilobite.
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Industrie. 1'outillage en os n’est pas connu. L’industrie lithique est repré-
sentée ‘par une centaine de piéces, dont la moitié & peine a une morphologie
bien définie. :

Parmi les « pierres usagées», nucléi, éclats et lames, seules les derniéres
sont en nombre quelque peu élevé. Leurs dimensions varient entre 50 et
136 mm. Elles sont triangulaires ou rhomboidales en coupe transversalc.
Toutes sont minces et peu retouchées.

Lames denticulées Certaines lames ou fragments de lames,
ont les bords denticulés par retouchage. Ces denticules peuvent étre larges,
plus ou moins réguliers, épais ou minces (fig. 8, n° 14), parfois menus et
nombreux, donnant a la lame I'aspect d’une scie fine et un peu usée.

Lamelles-microlithes. Les dimensions de nos piéces varient;
les petites mesurent 22 mm longueur, 3 mm largeur et 1 mm épaisseur (di-
miensions minima) ; les grandes: 50 mm longueur, 8 mm largeur et 4 mm
¢paisseur (dimensions maxima) (fig. 8, n” g). Leurs bords ne montrent
aucune retouche, en revanche; leur sommet se présente comme un ¢ grattoir »
trés fin et petit (fig. 8, n° 5). Quelques-unes montrent la troncature du sommet
retouchée, Les plus nombreuses semblent avoir été soumises a un travail
de retouchage trés poussé, qui est arrivé a donner des « pointes a dos rabattuy
(v. plus loin); la lamelle-burin (microburin) trouvée ici, était probablement
employée a perforer des trous d’aiguilles; celles-ci, apparues des le Solu-
tréen (173), ont pris un développement particuliérement grand a I’époque
magdalénienne.

Grattoirs. Comme formes bien définies et minutieusement para-
chevées, nous comptons une demi-douzaine (v. p. ex. fig. 8, n° 1—3).

Burins. Les burins varient comme forme et dimensions. Parmi les
formes représentées, nous avons le «burin bec de flate», le «burin double
d’angle 4 troncature oblique et retouchée oblique » (fig. 8, n® 13), le « burin
sur lame de coup de burin», puis le «burin double», bien plus grand que
les types précédents.

Nous avons aussi un « burin bec de fliite & facettes doubles » confectionné
sur un noyau entiérement plat. Sur ce burin les deux « pans» sont a facettes
multiples. Paraissent représentés aussi les « burins-bec de perroquet », mais
non par des piéces classiques (p. ex. le n° 13).

Comme pergoirs, le plus typique est celui représenté fig. 8, n° 4.
Cette piéce semble indiquer par sa forme svelte et une retouche assez in-
clinde, une parenté avec les picces du groupe des « pointes a dos rabattu ».

Pointes microlithiques a4 dos rabattu. Un pour-
centage assez remarquable, comme piéces finies, est constitué par les « pointes
4 dos rabattu». On n’en a trouvé, dans cette couche, que des piéces micro-
lithiques (fig. 8, n° 6, 8—10). La plus petite (n° 8), présente les dimen-
sions suivantes : 22 mm longueur, 4 mm largeur maxima, et 2 mm épaisseur
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maxima. Leur retouche est plutot verticale. qu’inclinée, et parait prédo-
miner sur le coté gauche. Sur la piéce n° 10 on observe de la retouche aussi
du coté droit, mais ici elle n’est pas verticale; sur la face dorsale, elle s’étend
sur sa moiti¢ inférieure, tandis que sur la ventrale, sur sa moitié¢ supérieure.

Fig, 8. — Magdalénien de la Grotte de Sténca Ripiceni, couche
supérieure VII. Différents produits de silex; n-os 5, 6, 8, 10
grandeur naturelle: n-os 1—3, 7 et 11—15 réduit au 2/3.

Cachette. Au-dessous d’un quartier du paroi de la grotte qui faisait saillie,
on a pu remarquer une agglomération d’une vingtaine de silex. Bien que
parmi ceux-ci ont ait trouvé aussi quelques lames, les éclats informes ont
toutefois la prédominance. La réunion de ces pitces et leur mode de pré-
sentation dans le gisement, me conduit 4 admettre qu’elles ont été déposées
intentionnellement dans cet abri, probablement par un enfant.

4 \l Institutul Geologic al Romaniei
IGR:



29 ° LE PLEISTOCENE ET LE PALEOLITHIQUE DE LA ROUMANIE DU NORD-EST 29

Age de la couche. Aprés un laps de temps faisant suite au dépot de la
couche V, apparait le dernier dépot fossilifere de cette grotte. L’industrie,
considérée dans son ensemble, est bien plus svelte; la prédominance des
lames se remarque facilement. En dehors de la présence de quelques instru-
ments qui n’ont pas ¢té remarqués dans les couches précédentes, nous cons-
tatons la réapparition en nombre élevé, par rapport au nombre total de
silex, des «pointes de la Gravette».

Ces constatations nous indiquent, pour la couche en question, un 4ge
magdalénien. Si I'on considére cependant que les pointes de la Gravette
qui, pendant le Magdalénien, ont été particuliérement fréquents durant le
dépdt du sous-étage supérieur de I’époque, on peut admettre que nous nous
trouvons en face d'une industrie de la sous-époque magdalénienne supérieure.

INDUSTRIE ET FOYER I’A.LEOLIT‘I—IIQUE TROUVES EN DEHORS
DE LA GROTTE

Industrie. Nous avons collectionné en différents points de la colline Stinca
Ripiceni et surtout sur le versant S, un grand nombre de silex (plus de 300).
Les piéces consistent généralement en éclats; rarement on trouve des frag-
ments de lames ou des lames entiéres et seulement d’une maniere excep-
tionnelle des piéces un peu intéressantes. Toutes appartiennent au Paléo-
lithique supérieur.

Foyer. Sur le versant méridional de cette colline, 4 quelques métres
de distance et un peu plus bas de 'endroit qui correspond a I’entrée supé-
rieure de la grotte, se trouvent les traces d'un foyer préhistorique (fig. 3 A:
F). Les quelques éclats de silex trouvés en connexion intime avec le foyer
indiquent la technique paléolithique supérieure. En dehors des silex, on a
ramassé aussi un fragment de valve d’Unio sp.; comme on le sait, cet animal
a joué un rdle important dans I'alimentation et dans la parure des néolithi-
ques !). Trés récemment, la présence de la méme coquille a été constatée dans
les dépots du Magdalénien supérieur de Mitoc (v. plus loin).

Le foyer ovalaire (1,16 m x 0,73 m) dont il est question, mérite une spé-
ciale mention du fait de son aménagement particulier. L’homme préhisto-
rique, afin d’arréter le glissement sur la pente de son feu, a disposé, en aval
quatre pierres dont nous possédons seulement trois, en délimitant ainsi une
place définitive pour ce foyer. Celui-ci s’est conservé presque intact car, dés

1) Nous avons trouvé plusieurs valves perforées, appartenant probablement & un col-
lier, dans la station néolithique de « Bila Hora », de Pelivanov-Iar (dép. de Hotin, sur le
Dniester).
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que ’homme l'eut abandonné, il a été recouvert par un mélange de terra
-rossa et de sol végétal. Ces matieres arrachées aux points en amont de la col-
line, se sont déposées 4 cet endroit en constituant une couverture protec-
trice au-dessus du type.

RESUME ET CONCLUSIONS GENERALES SUR LA STATION ET LA VIE DE L’HOMME
PALEOLITHIQUE DANS LA GROTTE DE STANCA-RIPICENI

Il s’agit de la seule station préhistorique paléolithique de la région extra-
carpatique qui soit située dans une grotte. Le début de la formation de cette
grotte ne’peut étre expliqué d’une maniére précise. Le fait que I'Homme
néanderthalien de La Izvor, station se trouvant au pied de la myodobore,
n’a pas habité cette grotte, nous fait penser que, pendant I'époque mous-
térienne supérieure, la grotte était en cours de formation.

La période de remplissage débute dans I’Aurignacien supérieur et con-
tinue jusque dans le IViagdalénien, quand I'¢boulement définitif du plafond
de la grotte eut lieu.

La portion de cette grotte explorée par nous, a ¢été habitée exclusivement
par P'Homme du Paléolithique supérieur, et notamment & quatre époques
distinctes: Aurignacien post-moyen (Aurignacien supérieur), Aurignacien
supérieur final, Solutréen inférieur et Magdalénien.

La grotte fut habitée durant le Paléolithique supérieur entier. Si l'on
fait quelque rapport avec les dépdts paléolithiques de la station voisine
en air libre (La Izvor), il ressort que, durant le Paléolithique supérieur; la vie
glyptique était préférée a celle de lair libre.

L’uniformité de la faune et de la flore dans tous les dépots de cette grotte,
nous impose d’admettre pour le Paléolithique supérieur dans son entier, un
climat froid sans variations marquées.

La grotte a été habitée par I'homme avec des interruptions. Ce fait sug-
gére deux hypothéses: @) les périodes a climat froid (synchroniques avec
les couches archéologiques de la grotte) alternaient avec d’autres un peu
moins froides {correspondant aux couches stériles), pendant lesquelles I'Homme
vivait dehors; &) les migrations successives de 1'Homme paléolithique,
auquel le milieu et ses moyens d’existence — il était chasseur — imposaient
sans doute une vie semi-nomade. La derniére hypothése semble plus vrais-
semblable.

D’aprés la stratigraphie archéologique et paléontologique, nous pouvons
nous rendre compte de I'évolution suivie par l'industrie de notre ancétre
durant les différentes étapes du Paléolithique supérieur. Clest pour cela
que ces industries nous serviront comme termes de comparaison dans la
corrélation, la synchronisation et la détermination d’autres nouvelles industries.
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Griéce au fait primordial des mémes successions stratigraphiques, les dé-
pots de la station Sténca Ripiceni contribueront a élucider le « probléme
solutréen » dans tout le territoire extra-carpatique. Ici, il est représenté par
I'industrie protosolutréenne qui, d’aprés la stratigraphie, a succédé a Pin-
dustrie aurignacienne supérieure. Donc ici aussi, comme dans 'W de I'Eu-
rope, il y a eu succession '), ¢volution dans la typologie, évolution dont toutes
les étapes durant le Paléolithique supérieur sont représentés.

La station de Stdnca Ripiceni est la premiére station paléolithique de
Roumanie ol l'on ait constat¢ une vraie industrie d’os.

Par ses industries et par sa stratigraphie, elle constitue le trait d'union
entre les stations paléolithiques supérieures de I'Occident et celles d’age
semblable de I'Orient.

L’Homme était & ce moment un chasseur habile et brave. Devant ses
armes, primitives certes, mais secondées par son intelligence supérieure
méme les plus grands animaux ne pouvaient tenir: le Bison, le Boeuf pri-
mitif, le Cheval, le Renne, le Cerf, de méme que leurs ennemis féroces, le
Loup, la Hyéne, le Lion des cavernes. Quant aux plus petits, le Lié-
vre, la Marmotte des steppes, le Renard, il en faisait une consommation
courante.

Il détachait de sa proie les parties charnues, les membres et la téte, qu’il
apportait 4 sa famille — dans la grotte. Ici, dans sa demeure naturelle, il
grillait la viande 4 son feu (on y a trouvé des os calcinés), tandis que les créines
et les os longs étaient cassés pour en extraire le cerveau et la moelle osseuse,
qui étaient trés recherchés comme aliment, peut-étre aussi pour d’autres
fins. L'Homme cassait en long les maxillaires aussi, dont il sucait la -
moelle.

Les peaux enlevées 4 ses proies, servaient a la confection des vétements
tandis que les cornes et les os, lui servaient 4 la fabrication des différents,
outils (poincons, lissoirs, etc.) et des armes.

Les preuves d’une production artistique manquent. Les quelques frag-
ments de «crayons » en ocre et le «godet», signalé plus haut, permettent
toutefois I'hypothése que certains arts (la peinture par exemple) détaient
apparues également dans ces régions.

La faune riche, plus riche que dans n’importe quel autre point fossilifére
de Roumanie, montre des espéces animales nouvelles, ou du moins pour
la premiére fois signalées sur le territoire de notre pays ?).

1) L’évolution suivié par lindustrie solutréenne en Europe Centrale n'est pas connuc
d’une maniére précise (v. I'analyse sommaire de ce probléme, no. 150).

2} Nous nous arréterons sur ces questions dans notre travail « La Faune pléistocéne
du NE de la Roumanie #, qui est encore en manuscrit. Du fait des difficultés d'impres-
sion, nous avons éliminé¢ du présent travail les chapitres détaillés sur la faune, en nous con-
tentant d’indiquer seulement ses représentants.
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La station de Stianca Ripiceni contribue dans une large mesure, par
son matériel archéologique, paléontologique et stratigraphique, a la recon-
stitution de la vie et de I’évolution des phénoménes biologiques, préhistori-
ques et physiques, qui se sont développés pendant le Pléistocéne supérieur.

B) L’ABRI-SOUS-ROCHE DE STANCA RIPICENI

En Septembre 1932, nous avons decouvert une crevasse remplie d’argile
et d’os, provenant d’un abri-sous-roche situé a la surface du myodobore.
de Stanca Ripiceni (fig. 2, A). Celui-ci avait disparu, du fait de exploi-
tation du calcaire, en 1905—1912; toutefois, nous avons réussi & reconstituer
assez exactement la morphologie de cet abri naturel, pendant longtemps
habité par ’Homme paléolithique.

En nous réservant de présenter un travail plus complet aprés l'achéve-
ment des fouilles, nous consignerons ici quelques-unes de nos observations.

Cette crevasse fossilifére se trouve 4 30 m de distance de la grotte de
Stanca Ripiceni, et intéresse le c6té N de la myodobore (fig. 2 et 3 c). Sa
direction est presque parallele a celle de la grotte.

La faune découverte jusqu’a présent, comprend le Mammouth, le Rhi-
nocéros, le Renne, le Cerf, de grands Bovidés, le Cheval, de grands Ron-
geurs (Arctomys Bobac, Litvre) et, ce qui est trés important, un nombre
assez grand de petits Rongeurs. On y trouve aussi des Carnivores de grande
et de petite taille et plusieurs Oiseaux.

La quantité totale des os recueillis, dépasse 1 m?® L’état de conservation
est exceptionnel (du moins dans un milieu calcaire, comme c’est le cas); la
rareté et la beauté de certaines pitces, quelques-unes uniques tout au moins
pour la région, montre suffisamment la particuliere et multiple importance
de ce point nouvellement découvert.

L’industrie constatée ici spécifie P'existence du Moustérien supérieur.
En dehors de beaux silex, on y a trouvé aussi plusieurs os travaillés et
utilisés.

La trouvaille du Moustérien dans cet abri naturel trés proche de la grotte
de Stanca Ripiceni, appuie fortement notre hypothése déja signalée, que
dans la partie antérieure de ladite grotte, a existé également une industrie
de culture moustérienne. Il est probable que cette industrie n’a pas été autre
chose que celle du « Moustérien des Grottes » ainsi qu’elle a été dénommeée
par H. BreuiL, lequel la parallélise au Wiirmien (45).
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II. LE PLEISTOCENE ET LE PALEOLITHIQUE DES
DEPOTS SUBAERIENS

4) STATION DE LA IZVOR (COMMUNE DE RIPICENI,
RIVE DROITE DU PRUT)

Sur le versant N de Sténca Ripiceni, dans le départ. de Botosani, dans
les dépots de loess recouvrant une terasse inférieure du Prut se trouve une
station préhistorique importante que nous appellerons « La Izvor ». En amont
sur le Prut, a 2zo0c0—300 m de Stinca Ripiceni, existe une colline de faible
¢lévation dont la direction dévie légérement vers le N par rapport 4 la créte
de Sténca Ripiceni. Les deux collines se réunissent par leurs flancs en une espéce
de dépression, remplie de formations détritiques quaternaires, préhistoriques,
dans laquelle s’est creusée une vallée d’4ge relativement récent. Son profil
d’équilibre a subi de fortes modifications par suite du changement du ni-
veau de base, conséquence de I’exploitation, de 1902 &4 1904, du calcaire mar-
neux que 'on y a extrait.

Les dépots quaternaires préhistoriques de La Izvor se trouvent sur la
rive droite du Prut, entre la sucrerie de Ripiceni et le village de Bold (dé-
partement de Dorohoi), 4 proximité de la ligne de démarcation de ces deux
départements.

Nous avons été le premier 4 découvrir la faune pléistocéne du loess et
I'industrie néolithique de La Izvor, en 1919. En 1925, nous y avons également
¢tabli la présence de I'industrie du Paléolithique supérieur; plus tard (1928
et 1929), aussi celle du Moustérien classique. Nous avons fait des petites
fouilles en 1929 et 1930.

STRATIGRAPHIE DES DEPOTS

Les fouilles ont été exécutées en deux points: A (en aval) et B (en amont)
dans une tranchée étroite unissant ces deux points. En général, la succession
des couches est la méme, bien que ce soient les dépots du point 4 qui
fournissent la stratigraphie la plus compléte et la plus claire.

Ici, les dépots quaternaires se superposent aux formations miocénes,
affleurant dans les deux rives du Prut, ot elles sont représentées par le Mé-
diterranéen et le Sarmatien.
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D’aprés les recherches effectuées aux points 4 et B, la stratigraphie de
La Izvor est la suivante:

a) 0,00—0,45 m (12,50—712,05 m?'). Sol végétal. Industrie protohisto-
rique et néolithique. Une monnaie roumaine datant du XIV-e siécle a été
trouvée au point B;

b) 0,45—1,08 m (12,05—11,42 m). Loess 2 infiltrations d’humus et 2
blocs de calcaire sarmatien. Industrie néolithique dans la partie supérieure,
industrie magdalénienne au point B, a 60—8;5 cm de profondeur;

¢) 1,08—3,75 m (11,42—8,77 m). Loess jaune clair, par endroits lége-
rement plus sableux. Entre 1,50 et 3,00 m, industrie aurignacienne ( ?) — mag-
dalénienne;

d) 3/,75—4,28 m (8,77—8,22 m). Loess jaune a rares silex aurignaciens:
entre 3,50 —4 m;

e) 4,28—4,69 m (8,22—7,81 m). Argile loessoide jaune vert a taches
noires ;

f) 4,69—35,29 m (7,81—7,21 m). Argile loessoide compacte, jaune vert
foncé, 4 taches noires. Représente le sol fossile marécageux (horizon supé-
rieur). De rares silex de Moustérien supérieur;

g) 529—6,29 m (7,21—6,21 m). Argile loessoide gris vert, compacte,
atteignant jusqu’a 1,50 m d’épaisseur. C’est le sol fossile marécageux, I’ho-
rizon inférieur. L’argile est tantdt sableuse, tant6t presque pure et renferme
par-ci par-la de nombreuses et menues concrétions de calcaire. La couche
supérieure présente une teinte noirétre, tandis que la couche inférieure est
abondamment colorée par des oxydes de fer et des carbonates. Industrie
moustérienne supérieure & coups-de-poings;

h) 6,20—6,74 m (6,21—s,76 m). Argile riche en oxydes de fer;

i) 6,74—7,00 m (5,76—5,50 m). Argile vert violet (smecticoide).

k) 7,00—7,85 m (5,50—4,65 m). Sable entre 7,00 et 7,45 m, avec quel-
ques rares veines rouillées d’oxydes de fer. Entre 7,45 et 7,55 m, forte-
ment coloré par des oxydes de fer; entre 7,55 et 7,85 m, du sable pur.

1) 7,85—8,15 m (4,65—4,35 m). Sable argileux mélangé 4 du gravier
de terrasse. Au point B nous avons trouvé Elephas primigenius et Rhinoceros
tichorhinus |

m) 8,15—11,00 m (4,35—1,50 m). Gravier de terrasse mélangé, par en-
droits, a de Pargile et du sable. Renferme Elephas primigenius, du cheval fos-
sile et des silex levalloisiens. Contient un niveau d’eau duquel jaillissent de
nombreuses sources ;

-n) 11,00—12,50 m (1,50—0,00 m). Marne calcaire sarmatienne;

0) 12,50 m (0,00 m). Niveau normal du Prut, 4 73 m au-dessus du

1) Les chiffres entre parenthéses indiquent la hauteur des dépdts au-dessus du niveau
normal du Prut,

W/ \l Institutul Geologic al Romaniei
IGR:



35 LE PLEISTOCENE ET LE PALEOLITHIQUE DE LA ROUMANIE DU NORD-EST 35

niveau de la mer?) et 4 environ 530 km de distance du confluent du Prut
et du Danube.

On peut suivre la terrasse de La Izvor sur des dizaines de kilométres, sur
les deux rives du Prut, et presque au méme niveau. La terrasse est par endroits
un peu plus €levée (7 2 8 m de hauteur), par suite de I’épaississement des
couches de gravier et de sable (en aval de Stinca Ripiceni. dans les carriéres
au-dessous de la sucrerie de Ripiceni). On ne peut cependant que trés dif-
ficilement paralléliser les dépots de la terrasse de 5 m du Prut 4 ceux de la
terrasse correspondante du Nistru (Dniester).

Ayant tent¢ une reconstitution du relief paléogéographique quaternaire
de la région de Stanca Ripiceni, nous croyons que les eaux des précipitations
atmosphériques de I'époque ont déterminé le creusement d’une dépression
que les débordements de la riviére ont plus tard remplic de sable.

De méme, a I'époque moustérienne supérieure, les graviers de cette terrasse
¢taient dénudés par endroits, tout comme le sont aujourd’hui beaucoup de
dépéts des terrasses alluvionnaires. L’Homme néanderthalien y trouvait la
mati¢re premiére indispensable & son industrie, mais ne négligeait pas non
plus les silex levalloisiens dont il fagonnait les ustensiles moustériens
correspondant a ses nouveaux besoins,

Peu a peu, la terrasse a été recouverte par le matériel loessoide et le loess
qui 8’y trouve actuellement.

Le matériel constituant le sol fossile marécageux superposé aux dé-
pots de la terrasse provient, d’'une part des poudres éoliennes lavées par I'eau
des pluies sur les pentes des alentours, de l'autre de la poudre éolienne pro-
prement dite, a laquelle est venue s’ajouter aussi un peu de vase charride
par le Prutlors de ses crues. Sous I'effet géologique-biologique que les eaux
d’inondation ont exercé sur la flore de I'époque, ce matériel s’est transformé
en un sol du type des sols marécageux. Le sol est resté marécageux durant
tout le Moustérien, ce qui a favorisé la fossilisation des débris animaux.

Dans le sol marécageux de la région inondable & cette époque, I'Homme
pouvait chasser plus facilement les grands animaux, le Mammouth par
exemple, que sur un sol sec. Le Mammouth s’y révélait tout aussi impuis-
sant que I'Eléphant d’aujourd’hui lorsqu'il est pris dans les marécages.

Le sol fossile marécageux est une des formations les plus riches en pro-
duits archéologiques. La faune abonde méme dans les couches supérieures,
purement éoliennes, et y est parfaitement conservée. Les os et les silex sont
recouverts d’'une mince couche d’argile violette qui a préservés les pre-
miers d’une destruction rapide. On rencontre par endroits des aggloméra-
tions d’os, de vrais kjokkenmdddings ossiféres.

1) Pour préciser I'altitude absolue du niveau du Prut, nous avoms emprunté les don-
nées nécessaires 4 'ouvrage de PORUCIC (188).

3%
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Nous pouvons comparer les dépdts ossifeéres de La Izvor a ceux de Vis-
tornice — Moravie. Généralement, les os de La Izvor ne se trouvent pas dans
leur connexion anatomique. Tout 4 coté des deux moitiés d’un créne de
boeuf, nous avons trouvé un racloir ayant servi probablement & fendre le
crane et 4 en extraire le cerveau. Cette trouvaille, ainsi que les agglomérations
osseuses melées aux instruments lithiques de toutes sortes, les foyers mousté-
riens, etc., démontrent que le matériel de notre station se trouve dans sa
position primaire, qu’il y a été apporté et abandonné par 'Homme néander-
thalien et non pas déposé par les eaux ou transporté par un agent physi-
que-mécanique naturel.

Sous Ieffet de P’inclinaison des dépdts calcaires et de I'action de la nappe
aquifére, les formations microclastiques qui recouvrent ces dépbts, ont subi
de légers glissements en masse; on rencontre en cffet par endroits, dans les
dépots argileux, des surfaces de glissement polies') pouvant atteindre 15 cm
de longueur, ainsi que des os et des défenses de Mammouth brisées, qui
présentent de légers déplacements les uns par rapport aux autres.

Nous n’avons guére observé de stratification bien définie dans toute I'épais-
seur des dépdts de loess. Ce que nous avons indiqué dans la coupe ci-haut,
provient plutét des données archéologiques que des données pétrographiques
proprement dites, ou fauniques. Dans beaucoup de dépots analogues d’autres
localités, sur le Prut comme sur le Nistru, on observe la présence de
niveaux intercalés de sols fossiles, de lehm ou de couches de graviers. Sauf
toutefois la couche de sol marécageux, aucune des formations en question
n’est représentée dans les dépdts de loess de La Izvor.

On rencontre 4 La Izvor, par-ci par-la, de gros blocs de calcaire prove-
nant de la myodobore voisine. Ces blocs, dont certains pesent jusqu'a 50
kg, proviennent d’éboulements ou bien ont été apportés par 'Homme et bas-
culés par lui sur le gibier descendant vers le Prut, ou alors lancés dans les
fosses 4 loups. La présence de pareils blocs dans les dépots d’Ondratiz et
de Vistornice a déterminé C. ABSOLON & adopter la méme hypothése ?).

Les formations éoliennes de La Izvor, d'un caractére uniforme, se super-
posent 4 la terrasse inférieure de 5 m du Prut, laquelle contient des os et des
molaires d’Elephas primigenius BLum. et de l'industrie levalloisienne roulée.
11 s’agit donc d’une terrasse wiirmienne. Les dépdts argilo-loessoides et les
dépdts de loess, a industrie moustérienne et autres industries plus récentes,
se sont déposés apres la formation de cette terrasse wiirmienne.

Au point de vue archéologique, sont représentées a La Izvor les industries
des époques suivantes: Levalloisien supérieur, Moustérien supérieur, Au-

1) « miroirs de glissement ».
) Le professeur C. ABSOLON nous a exprimé cette opinion de vive voix, lors de notre
visite au musée Anthropes &4 Brno, en 1930.
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rignacien et Magdalénien; ensuite, les industries de I'époque néolithique, de
I'age de fer et de la période barbare ( ?)—historique.

FAUNE ET FLORE

Quoique faiblement représentée, entre autres par Pinus sp., la flore peut
quand méme fournir certaines indications sur quelques-uns des phénoménes
biologiques qui se sont produits a cette époque et sur le climat qui y a régné.

La faune de cette région n’est représentée que par des Mollusques et des
Mammiféres.

La faune malacologique est représentée par Planorbis sp. et Paludina sp.,
a raison d’une coquille chacune, trouvées dans la couche g (voir la coupe),
au contact de la couche sous-jacente 2. Dans les autres dépots, nous avons
rencontré Helix hispida, Succinea oblonga, Chondrula tridens et Helix po-
matia, celle-ci seulement a proximité du sol végétal. Toutes ces espéces
¢taient représentées par un nombre restreint d’exemplaires.

La faune mammalogique est représentée par les formes suivantes:

Elephas primigenius Brum. A La Izvor, on rencontre le Mammouth
dans toute l'épaisseur des dépots pléistocenes. On a trouvé dans les
graviers de la terrasse, une défense presque intacte et plusieurs morceaux ou
lames de molaires, ainsi que d’autres os de ce Proboscidien.

Les dépots a industrie moustérienne sont les plus riches en restes de
Mammouth. Presque tous les niveaux en recélent des défenses éparpillées
ou plus ou moins entassées. Elles ont probablement été accumulées la par
I’'Homme néanderthalien lui-méme, dans 'intention de constituer des réserves
de matiére premiére pour son industrie.

Une constatation qui mérite d’étre relevée concerne la fréquence lamel-
laire des molaires. Celle-ci (m. 3) étant inférieure a 8, il en résulte que ce
proboscidien était réprésente par des formes archaiques normales. Nous si-
gnalons également que les formes typiques d’Elephas primigenius sibérien
ne sont pas représentées dans les dépots paléolithiques supérieurs '). La rareté
de cette forme dans les dépdts du NE de la Roumanie, est un indice que
I'Elephas primigenius sibérien n’a eu ni 'importance de son prédécesseur, ni
celle de son contemporain.

Le nombre des individus trouvés dans nos dépots moustériens est supe-
rieur a vingt.

1) Au sujet des caractéres de ces animaux, consulter la monographie sur les Eléphants
par CH. DEPERET et L. MAYET (64).
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Le mammouth est aussi bien représenté dans les dépots du Paléolithique
supérieur; mais moins bien dans les couches de loess supérieures, ot il n’est
représenté que par des molaires et des défenses. Parfois cependant les dents
sont enveloppées dans I'os maxillaire, réduit a I'état de poudre blanche a
infiltrations de loess.

Equus caballus fossilis Cuv. (Cheval), syn. Equus caballus LiN. fossilis
Mever. Le Cheval, si abondamment représenté dans les dépots de la grotte
de Stanca Ripiceni, est trés rare dans les formations pléistocénes de La Izvor.

Rhinoceros tichorhinus FISCHER, syn. Rhinoceros antiguitatis Brum. L’exis-
tence du Rhinocéros sibérien est prouvée par une dent, provenant de la mé-
choire supérieure d’un individu adulte, trouvée au point B, en l'occurence
dans la zone de mélange des graviers de terrasse a loess, c’est-a-dire a la
base du niveau & industrie moustérienne.

Bien que Rhinoceros tichorhinus soit contemporain de I’époque mousté-
rienne, il semble toutefois avoir été plus nombreux a la fin de celle-ci (4 en
juger d’aprés ce que nous avons constaté dans Pabri-sous-roche de Stanca
Ripiceni), et au Pléistocéne (Paléolithique) supérieur. Quoi qu’il en soit, il
est certain, qu’au Pléistocéne supérieur, Elephas primigentus BLuM. était beau-
coup plus répandu que Rhinoceros tichorhinus et que celui-ci a disparu du
territoire de la Roumanie un peu avant le Mammouth.

Bison priscus H. v. MEever (Bison, Aurochs). Cet animal semble avoir
ét¢ plus répandu que le Cheval, Les derniers spécimens remontent dans ces
dépots a I'époque des invasions barbares et ont été trouvés dans le proche
voisinage de squelettes humains (voir plus loin).

Bos primigenius Boj., Boeuf primitif (Urus). Il est représenté dans les
dépots moustériens par quelques molaires inférieures, un peu plus larges
et plus hautes que les mémes molaires du Bison.

Cervus tarandus 1IN, (Renne) syn. Rangifer tarandus H. SmitH sp. LIN.
Le Renne est assez répandu dans beaucoup de stations du Paléolithique
supérieur du NE de la Roumanie, mais, dans les dépéts plus anciens, c’est
ict a4 La Izvor, que nous le trouvons représenté pour la premiére fois, dans
les couches du Moustérien supérieur. Son existence est prouvée par la moitié
inférieure d’une perche ayant appartenu a4 un individu jeune. Si l'on
rapproche cette constatation de celles faites dans I’abri-sous-roche de Stinca
Ripiceni, on est fondé a en conclure que le Renne peuplait la Moldavie
et la Roumanie dés le Moustérien supérieur, c’est-a-dire aprés la formation
de la terrasse inférieure du Prut.

Cerzus elaphus 1iNNE (Cerf noble. C. elaphe), syn. Cervus elaphus primi-
genius. La famille des Cervidés est également représentée par quelques restes
du Cerf noble. Nous avons trouvé quelques morceaux de bois de cet ani-
mal dans les couches moustériennes et ensuite dans les couches néolithiques.

D’aprés les constatations faites a La Izvor et dans les stations voisines
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de Sténca Ripiceni, on peut en déduire que le Cerf noble a vécu ici depuis
le Moustérien supérieur.

Ursus priscus, syn. Ursus arctos LIN., var priscus. Le seul représentant des
carnivores pléistoceénes dont nous ayons pu déterminer la présence dans ces
formations est 'Ours; mais c’est & peine si nous en possédons une partie du
maxillaire supérieur gauche, avec l’avant-derniére prémolaire et la dent
carnassiére voisine, c’est-a-dire pm. 2 et 3, (planche I, fig. 3).

A premiere vue ces pieéces semblent appartenir aux restes d’'un ours de
caverne, mais 1l résulte des mesures que ces dents sont plus petites que
les dents correspondantes d’Ursus spelaeus. En outre, elles différent par de
petits caractéres secondaires de leurs surfaces de mastication, M. BouLk
estime que ce fragment de machoire appartient & Ursus priscus ou, mieux,
a U. arctos var. priscus (29, page 255, au milieu). La chose est de grande
importance pour nous, car nous enregistrons de ce fait, pour la premiére
fois en Roumanie, l'existence de cette espéce d’Ours diluvial.

Nous ajoutons qu’on a trouvé sur le Prut, dans la région de Ripiceni,
encore quelques représentants des grands carnivores, tels que Felis leo spe-
laca et Hyena spelaca (dans la grotte de Stinca Ripiceni). Sur le Dniester
on ne cite que de petits carnivores, tels que Canis lupus et C. vulpes (24') 6),
especes qu'on rencontre aussi a Ripiceni (Stinca Ripiceni). Du fait qu'on
n’a pas encore découvert de grands carnivores dans le Pléistocéne sur le Dnies-
ter, on aurait tort de déduire qu’ils n’y ont pas existé.

Outre ces expéces nous avons encore trouvé quelques os (une omo-

[

plate, un humérus, etc.) ayant appartenu a4 un animal de la taille du loup.

Faune holocéne. La plupart des représentants de la faune trouvée a La
Izvor est caracteristiques pour le Pléistocéne, mais quelques-uns parmi eux,
tels le Bison, le Cerf et le Cheval ont été également rencontrés dans les dépots
post-pléistocénes. D’autres animaux, par contre n’ont été découverts que dans
les couches holocénes, a savoir: Unio pictorum, Sus scrofa LiN., Cricetus fru-
mentarius PALL., et en outre Homo sapiens LIN.

De toutes ces trouvailles, seul le squelette d’Homme présente de I'intérét,
Il a été découvert au point B, a 1,20 m de profondeur. Le squelette (le
thorax et la téte) était recouvert d’une espece de dalle de calcaire marneux
affectant la forme d’'un parallélépipede, mesurant 63 cm de longueur, sur
38 cm de largeur et 8,5 cm d’epaisseur. Couché le long d’un grand four
néolithique, le squelette était & peu prés orienté du NE au SW. Les mains
reposaient I'une sur l'autre, au-dessus de la région pubienne.

A gauche de la téte nous avons trouvé l'ustensile moustérien en silex,
représenté dans la fig. 7, pl. IL

1) A la page 41, I'auteur dit avoir trouvé une canine d’ours dans le loess de Molodova,
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A en juger d’aprés l'endroit ot se trouvait le squelette, celui-ci semble
remonter 4 Iépoque néolithique ; mais si I'on tient compte de son orien-
tation et de sa position, il se pourrait bien qu’il fiit plus récent et datit de
I'époque de l'invasion des barbares.

INDUSTRIE PALEOLITHIQUE DE LA IZVOR
INDUSTRIE LEVALLOISIENNE

En 1929, nous avons remarqué parmi les objets appartenant a l'industrie
moustérienne, la présence de quelques piéces présentant une double patine.
En 1930, nous avons pu établir que bien de silex a double patine représentaient
des instruments remontant a une époque plus ancienne, et avaient été fa-
connés par 'Homme du Moustérien supérieur.

Les surfaces des silex a patine ancienne indiquent que ceux-ci ont été
roulés et charriés.

En exécutant quelques sondages dans les graviers de la terrasse du Prut
a La Izvor, nous avons obtenu, outre de nouveaux restes de Mammouth,
aussi quelques silex taillés.

Ces pieces trouvées dans la terrasse, présentent les mémes caractéres
que les surfaces des silex a patine ancienne de la couche moustérienne supé-
rieure, d’olt I'on peut conclure & l'origine commune des deux catégories de
pieces. Il est fort probable qu’au Moustérien supérieur les silex levalloisiens
de la terrasse de 5 m se trouvaient souvent 2 la surface de la terrasse ol de
son talus, comme c’est aujourd’hui le cas pour les silex de Cuconesti,
Gherman-Dumeni et autres localités!). Certaines piéces de cette industrie ont
attiré l'attention de 'Homme du Moustérien supérieur, qui les fagonnait
soit en partie, soit entiérement, obtenant ainsi de nouveaux instruments
qui répondent a4 ses nouveaux besoins.

Par conséquent, dans cette partie-ci de 'Europe, 'Homme paléolithique
se comportait d’aprés les mémes critériums que son congénére de I’Europe
occidentale, qui usait de la méme maniére de certains ustensiles des épo-
ques antérieures.

Les caractéres morphologiques, physiques et stratigraphiques des silex
de La Izvor sont les mémes que ceux des industries de Cuconesti, Gherman-
Dumeni et d’ailleurs, d’ott 'on peut déduire que les silex de la terrasse de La
Izvor appartiennent au Levalloisien supérieur. Ce qui a été établi a Paide
de la stratigraphie archéologique a4 La Izvor, concorde avec le schéma de syn-
chronisme des industries paléolithiques de H. BREUIL (45).

1) Voir plus loin la description des dépéts de ces stations paléolithiques,
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INDUSTRIE MOUSTERIENNE SUPERIEURE

Industrie lithique. le matériel presque exclusivement employé pour les
besoins de I'industrie lithique est le silex crétacé, qui entre dans la fabri-
cation dans une proportion de go a 95%.

Ce silex est le plus souvent noir, légérement translucide et a patine ex-
trémement fine; c’est seulement pour la confection de quelques piéces
qu’on s’est aussi servi d’un silex jaunétre. Sa qualité est généralement supé-
rieure 4 celle du silex employé pour la fabrication de la plupart des instru-
ments découverts dans la station voisine de Stinca Ripiceni; elle est supé-
rieure aussi & celle des piéces provenant des couches du Paléolithique supé-
rieur d’ici. Ce silex est d’ailleurs supérieur également a ceux de La Moustier,
La Ferrassie et Combe Capelle, sa structure est plus fine. D’autres roches
que nous avons vu également utilisées sont le gres compact, le quartzite et le
jaspe, dont ’'Homme de Neanderthal se servait ici en vue de certains usages,
tout comme il tirait parti de blocs plus ou moins grands de calcaire sar-
matien detachés de la myodobore dans le voisinage de laquelle il vivait. D’apres
les quelques morceaux d’oxyde de manganése et d’oxyde de fer hydraté
trouvés parmi nos piéces moustériennes, nous pouvons inférer que 'Homme
de Neanderthal connaissait ces minéraux puisqu’il les utilisait, bien qu’a des
fins que nous ignorons encore.

La surface des produits lithiques présente quelques modifications, soit
sous forme de patine, soit sous forme de stries ou de percussions.

Disques. Les disques ou les fragments de disques sont généralement
petits (4,5 & 7 cm), surtout ceux provenant de silex a structure finement
granulée. Les nucléi de silex de qualité supérieure étaient fort recherchés,
et méme les plus petits morceaux servaient encore a la fabrication de menus
ustensiles. Seuls les morceaux dont on ne pouvait détacher un éclat suffi-
sant, étaient négligés (pl. II, fig. 6). Les grandes dimensions des éclats de
méme qualité et certains grands instruments unifaces prouvent que les nu-
cléi et surtout les blocs matrices dont ils étaient détachés présentaient des
dimensions deux ou trois fois supérieures.

Eclats. Bien que certains éclats mesurent plus de 12 cm de longueur,
ceux-ci ne dépassent pas habituellement ro cm. Leur forme varie, affectant
tant6t le type levalloisien ou moustérien, tantot le type du Paléolithique su-
périeur (fig. 9, n° 1). Le nombre total des éclats suffisamment grands pour
étre transformés en instruments typiques, dépasse trois cents.

Plan de frappe. Le plan de frappe de toutes les pitces unifaces,
qu’il s’'agisse d’éclats ordinaires ou de véritables instruments, est préparé
avec soin et méthode et couvre une surface rectiligne. Il est trés rare que
le plan de frappe affecte la forme de casque d’acier, particulicrement carac-
téristique pour le Moustérien du N de la France. Ayant examin¢ de pres
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le plan de frappe de certaines pitces et le bulbe de percussion de toutes les
pitces, il ne fait aucun doute pour nous que les piéces étaient confectionnées
au moyen de percuteurs en pierre et non pas & I'aide de maillets en bois.
Percuteurs. Les quelques cinquante percuteurs découverts au cours
des fouilles présentent des formes variées, allongées, quoique légérement

Fig. 9. — Moustérien supérieur primordial (4 coups de poing) de La Izvor. Silex,
Deux tiers de la grandeur naturelle,

1, ¢clat; z, grattoir; 3 et 5, pointes: 4, racloirs; 6, couteau (voir aussi la pl, II)

différentes des formes ordinaires, sphériques, que nous sommes habitués 2
considérer comme classiques. Quelques percuteurs sont en silex et en quar-
tzite, mais la plupart sont en grés. Les zones de percussion sont concentrées
a leurs deux extrémités, mais par suite de I"emploi prolongé de ces percuteurs,
il arrive parfois que des éclats s’en détachent. ;
Coup-de-poings. Les coup-de-poings, dont nous avons trouvé
12 a 16 spécimens entiers ou incomplets, présentent un intérét particulier.
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Leurs formes habituelles sont celles de coup-de-poing amigdaloide ou sub-
amigdaloide, cordiforme et lancéolé (pl. II, fig. 8).

Racloirs bifaces. Il ne fait aucun doute que la piece de la fig.
7, pl. 11, servait aussi bien a couper qu’a racler. Quoique ressemblant beau-
coup aux racloirs ordinaires, la piéce en question en différe par le fait qu'elle
est pourvue de deux faces. Elle a été découverte dans le voisinage du sque-
lette d’Homme postnéo- ou néolithique. Sa patine et sa forme identiques a celles
d’une autre piéce (une moiti€) un peu plus petite, découverte dans la couche
moustérienne, démontrent qu’elle appartient probablement aussi au Mous-
térien. Cette piéce paléolithique, trouvée a la surface du talus, avait €té uti-
lisée par 'Homme (néolithique ?) et enterrée a ses cotés aprés sa mort. La
forme des deux racloirs faconnés sur les deux faces difféere de celle des
racloirs ordinaires. Il semble s’agir de piéces rares, car nous n’en trouvons
pas de description dans d’autres stations.

Racloirs ordinaires. Les racloirs sont nombreux (plus de
trente) et variés en tant que forme, grandeur et faconnage. Certains éclats
de forme typique sur lesquels nous pouvons constater des traces de
retouche, semblent avoir servi de racloirs. Ils sont ordinairement d’un
travail soigné. La piece de la fig. 3, pl. II, affecte une forme subtriangulaire;
une autre pitce est plus ou moins ellipsoidale. D’autres spécimens présentent
la morphologie des lames & couteaux (racloir lamiforme: fig. 4, pl. II).

Pointes. Nous laisserons de coté les formes de pseudo-pointes mous-
tériennes, pour nous occuper exclusivement des pieces de forme classique
de pointe, qui sont trés nombreuses. Nous devons cependant reconnaitre
que le classement et la séparation des diverses piéces dans une catégorie ou
Pautre sont des questions d’appréciation, car, ainsi que G. DE MORTILLET
(152) et E. CartaiLmac (55) lont déja fait remarquer, on trouve toutes
les formes de passage entre racloirs et pointes. Quelques-unes de nos pieces
typiques sont triangulaires et d’autres allongées (fig. 9, n° 5). Sur les unes,
le bulbe & plan de frappe n’a subi aucune accomodation, méme lorsque leur
région basilaire est un peu moins épaisse que le reste de la picce. Sur d’au-
tres piéces toutefois, nous constatons un rétrécissement de la région basi-
laire, soit & la partie supérieure (fig. 9, n° 3), soit a la partie inférieure; soit
enfin des deux cotés, lorsqu'une partie du bulbe de percussion a été sup-
primée au moyen de retouches d’amincissement. Chez les picces plus courtes
et plus épaisses (10 4 11 mm), la retouche d’accomodation et d’amincisse-
ment est beaucoup plus abondante, au point d’aboutir 4 la forme d'un fer
de lance trés pointu, pourvu de deux tranchants fortement aiguisés.

Burins. Les burins trouvés & La Izvor constituent une preuve de I'exis-
tence de ces instruments au Paléolithique moyen en Roumanie. Sur les douze
piéces découvertes, cing seulement peuvent étre considérées comme de véri-
tables burins ordinaires, le reste étant des ébauches,
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Grattoirs discoidaux, grattoirs ordinaires et di-
verses autres pieces. Comme nous l'avons vu, 'Homme néan-
derthalien, a force de détacher des éclats et des lames, finissait par réduire
le disque (nucléus) a des dimensions minima (voir les pages précédentes);
cependant, il ne jetait pas ces restes; il s’attachait, aprés les avoir partiellement
ou entiérement retouchés, a en faconner encore des grattoirs discoidaux.
D’autres grattoirs étaient confectionnés au moyen de lames (grattoirs ordi-
naires, fig. g, n® 2).

Outres ces principales catégories d’instruments, le matériel préhistorique
découvert a La Izvor contient des couperets, des piéces a encoches, des scies,
des pieces tronqueées, des pergoirs, etc., le tout en silex. La grande variété
des instruments lithiques mis au jour, la stratigraphie et la faune ') de La Izvor
assignent 4 cette station de l'antique Pyretus (ancien Prut) une place tout
a fait 4 part.

Industrie osseuse moustérienne. a) Os d’herbivores. Les dépots
moustériens de La Izvor nous ont aussi fourni quelques piéces qui contri-
buent & éclairer 'utilisation des os a cette époque. Nos constatations sont
importantes, du fait que la région considérée est, 4 notre connaissance et
jusqu’a présent tout au moins, unique en son genre dans ’Europe centrale
et orientale. Bien que les os trouvés par nous soient peu nombreux, nous
pouvons quand méme les répartir en plusieurs catégories d’aprés leur mode
d’utilisation. C’est ainsi que quelques fragments de diaphyses entaillées
présentent des entailles concentrées, limitées 4 un seul bout ou aux deux,
alors que sur d’autres spécimens les entailles couvrent aussi le reste de la
picce, en l'espéce la face externe de l'os, comme H. MarriN (115) I'a éga-
lement remarqué. En fait de piéces isolées, nous avons découvert un mor-
ceau d’os tarsien de Cheval, un morceau d’os tarsien de Boeuf, un grand
éclat affectant la forme d’une pointe et divers autres fragments. La surface
de toutes ces trouvailles porte la trace de nombreuses stries provenant des
manipulations dont elles ont fait 1’objet.

D’autres morceaux d’os pointus, prouvent que I'Homme s’en est servi
pour ses besoins, 4 moins qu'il ne les ait méme fagconnés en forme de
pointe pour un usage déterminé. Ainsi, trois morceaux de cotes fendues en
longueur, mesurant respectivement 23,5 cm, 30 cm. et 34 cm, présentent des
pointes aiguisées intentionnellement. On observe la méme chose sur un an-

') En raison du manque de place, nous avons di renoncer 4 examiner ici le pro-
bleéme de I'emmanchement des instruments et des armes lithiques, ainsi que la question
des foyers et des os brulés-calcinés, Ces observations restent pour le moment & ’état de
manuscrit, mais nous espérons pouvoir les publier un jour ou l'autre sous forme de notes
spéciales,
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douiller de bois de Cerf élaphe, long de 16 cm. Parmi les morceaux d’os de
Mammouth utilisés par 'Homme, deux notamment ont leurs extrémités fa-
connées en forme de poingon gros et court, et polis par un long travail de
frottement. :

b) Ivoire de Mammouth L'Homme de Neanderthal a em-
ployé aussi les défenses de Mammouth. C’est ainsi que nous avons décou-
vert trois piéces de forme cylindrique provenant de défenses, et mesurant:

Pigce a: 16,3 cm en longueur et 8 cm en diamétre,

» b 180 v » 8 cm en largeur et 6 cm en hauteur,
» £ 1g,0 BB b et 8 em en diamétre ).

Trois bouts de défenses mesuraient:

Piéce 4: 16,0 cm en long. et 3,5 cm en épaisseur dans la partie la plus forte.
v Brazrg » » » % 6 cm en épaisseur a un bout et 3 cm a 'autre bout.
» C: 25,0 » » [ » 6 cm en épaisseur dans la partie la plus forte.

Nous avons trouvé en outre quelques petits éclats d’ivoire, dont le plus
grand mesure plus de 20 cm en longueur.

Les traces de percussion visibles sur quelques-unes de ces pié¢ces, indi-
quent qu’elles ont été intentionnellement fagonnées par I'Homme paléolithi-
que en vue d’un usage semblable a celui des piéces découvertes a Predmost
(collection du musée «Anthropos» de Brno) et dans d’autres stations du
Paléolithique supérieur en Europe.

La forme tellement appropriée des pieces découvertes a La Izvor, leurs
dimensions similaires, 4 peu de chose prés et le fait qu'elles ont été taillées
dans une matiére aussi dure que l'ivoire des défenses de Mammouth ne sont
certainement pas leffet du hasard. Il s’agit 12 sans doute de picces fagon-
nées intentionnellement, et constituant le prototype de véritables instruments
servant de percuteurs, pilons, petits casse-tétes ou d’armes et instruments
analogues.

1l se pourrait que les pieces découvertes par nous & La Izvor et celle
gardée au Musée de Saint-Germain-en-Laye représentassent chronologique-
ment, le prototype des instruments mis au jour a Vistornice, Barma-Grande,
Kirilovscaia, etc.

Le fait que les os découverts ont été faconnés en vue d’un usage déter-
miné, présente une importance considérable. Bien qu'on mentionne dans
quelques stations moustériennes de I’Est européen des commencements de
I’industrie de I’os (281 et 21), cette industrie ne semble pas supérieure a celle
du Prut, encore que, typologiquement, lesdites stations soient ultérieures a
l'industrie lithique de La Izvor. Notre station est donc 'une des plus ex-
trémes 4 I'E o, a4 coté d'une industrie lithique du Moustérien supérieur,
on peut constater que I'Homme employait, pour la fabrication de certains

1y Cette pidce, découverte au point B, est recouverte d'une pellicule de calcite.
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instruments, aussi des morceaux d’os ou d’ivoire. Pour identifier les os uti-
lisés par PHomme, tels que nous les avons découverts a La Izvor, nous de-
vons nous rapporter a quelques stations moustériennes de 1’Occident. Toutes
ces stations, et principalement celle de La Quina, offrent une plus grande
variété de formes, et des degrés différents d’utilisation des os, au point de
montrer une véritable industrialisation (1r13).

Les observations faites par R. NEUVILLE dans la grotte d’Oumm-
Quatafa, en Palestine '), nous incitent a admettre, avec certaines réserves, que
les éclats d’os étaient utilisés dés I’Acheuléen supérieur. Les études auxquelles
H. BrreulL s’est livré 4 Chou-Kou-Tien, en Chine (48), complétent et cor-
roborent I’hypothése touchant les os d’Oumm-Quatafa. Chronologiquement,
'industrie de Chou-Kou-Tien semble étre une industrie synchronique 2
notre Paléolithique inférieur, ou peut-étre méme un peu plus ancienne.

Ainsi, alors que I'industrie de silex dans le Paléolithique inférieur et moyen
évolue et se perfectionne, l'industrie d’os reste a I’état primitif et ne pro-
gresse pas. Clest seulement a partir du Moustérien supérieur que se pro-
duit une révolution dans I'industrie d’os, laquelle atteint son apogée a peine
au Paléolithique supérieur.

Observations générales sur lindustrie moustérienne de La Izvor. Si 'on
réunit toutes les pieces lithiques découvertes a La Izvor, a savoir: les con-
crétions de matériel brut, les éclats débrutis et ceux dont on a fabriqué des
instruments, les objets incomplétement fagonnés et les objets complétement
finis, leur nombre dépasse 1500, dont environ 309, reviennent aux piéces
completement faconnées. Parmi ces 500 et quelques objets aux formes défi-
nitives, les éclats faconnés viennent en téte avec 609, suivis des percuteurs
avec 10%,, des pointes de lance et des racloirs avec 6 4 89, et des coup-
de-poings avec a peine 3%, Les autres piéces lithiques, burins, grattoirs,
etc., sont encore plus rares.

Outre l'existence de l'industrie lithique, on constate aussi celle de l’in-
dustrie de os.

Le fait que chaque catégorie d’instruments et d’objets est représentée
par plusieurs spécimens aux caractéres morphologiques bien déterminés,
indique lexistence d’une véritable industrie de l'os laquelle, comme nous
le savons, prend a peine a partir du Paléolithique supérieur un essor consi-
dérable, réalisant des progres spécifiques a cette période.

Les objets provenant de I'industrie lithique de La Izvor sont d’ailleurs
sveltes et allongés. Gréce a la structure particuliére, supérieure, du matériel
lithique, les retouches sont régulitres et prolongées. Aussi pouvons-nous
considérer qu’au point de vue de la technique, de la morphologie générale

Y V. VAnthr, t, XL1,, Paris, 1931.
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et de P’aspect, les objets lithiques du Moustérien de La Izvor représentent
une tres belle industrie moustérienne classique, qu’on peut certainement
ranger parmi les principales industries connues de cette époque.

Les racloirs et les pointes assignent une place a part 4 I'industrie de La
Izvor, leur morphologie lui imprimant le caractére d’industrie classique du
Moustérien supérieur. La présence des coup-de-poings vient a l'appui de
cette affirmation car, malgré leur rareté, leur exécution soignée prouve que
nous n'avons nullement affaire a des formes de dégénérescence. L’existence
de ces armes démontre également en raison de l’absence des éléments pro-
pres au Moustérien final, comme par exemple des pieces du type Abri-
Audit, que lindustrie de La Izvor est plus ancienne et constitue une in-
dustrie classique du Moustérien supérieur a formes primordiales.

INDUSTRIE AURIGNACIENNE

Cette industrie a été rencontrée au point 4, dans le loess, entre 3,50 et
4,10 m de profondeur. Toutes les piéces sont fagonnées dans le silex. A part
les éclats, nous indiquant le facies du Paléolithique supérieur, nous avons
trouvé les piéces suivantes: un grattoir caréné pyramidal, un joli rabot nu-
cléiforme de 10,6 cm de longueur, quelques burins, un grattoir a lame bien
retouchée et un éclat retouché, qui fait I'effet d’une piece dégénérée 4 double
encoche. Outre les silex aurignaciens, nous avons encore trouvé de nom-
breuses piéces moustériennes, telles que racloirs, pointes, éclats, etc. On les
distingue facilement d’aprés la patine et surtout d’aprés leur morphologie
moustérienne typique.

Comme les piéces moustériennes n’ont pas été fagonnées, mais seulement
utilisées par 'Homme aurignacien, elles ne sauraient étre prises en consi-
dération pour déterminer I’4ge de cette couche. Les silex aurignaciens pro-
prement dits sont les seuls qui puissent nous indiquer 1’age du dépét en ques-
tion, nous permettant de Dattribuer plut6t a4 I’Aurignacien supérieur qu’a
I’Aurignacien moyen. Nous aboutissons a cette déduction, aussi bien par
I’examen des piéces typiques de I’Aurignacien, que par la comparaison avec
P'industrie plus riche de la couche No. 1 de la grotte de Stinca Ripiceni,
attribuée 4 I’Aurignacien post-moyen.

Nous avons mis au jour dans le méme dépdt, quatre éclats de défenses
de Mammouth assez fortement désagrégées, qui se trouvaient les unes 4 coté
des autres A trois metres de profondeur. Trois de ces éclats portent des traces
d’incision produites apparemment & l'aide d'un instrument de silex. Ces
piéces pourraient bien avoir servi de plaquettes & graver, car la gravure sur
l’0s et la pierre constituait, comme on le sait, art de prédilection de 'Homme
aurignacien,
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INDUSTRIE MAGDALENIENNE

La différence de profondeur de la couche de loess dans laquelle nous
avons découvert les piéces attribuées a cette industrie, 4 savoir 1,50 a4 3,00 m
au point A, et 0,80 m au point B, s’explique par la déclivité du sol et I'amin-
cissement des couches du point 4 au point B.

Au point 4 nous avons trouvé des éclats, des lames de silex ou de grés,
non retouchées et retouchées, etc.

Au point B, outre les piéces banales que nous avons également rencon-

Fig. 1o. — Magdalénien de La Izvor. Silex, Gr. nat.

trées au point 4, comme par exemple les grattoirs et des burins, nous avons
encore découvert un admirable micro-nucléus prismatique (fig. 10, n° 4),

et un double burin (fig. 10, n® 7). :
A en juger d’apres la stratigraphie et ces quelques piéces, nous sommes

porté a attribuer cette industrie au Magdalénien.

En 1932, mon frére J. MorosaNu, eut 'occasion de ramasser, 4 La Izvor,
entre autres ¢clats, une belle piece de silex crétacé. D’aprés sa morphologie,
cette derniére est une pointe typique de Chitelperron, caractéristique de
I’Aurignacien 1I inférieur, et quant & sa retouche abrupte et ses lignes géné-
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rales, elles nous rappellent les pointes de La Gravette, caractéristiques de
I’Aurignacien supérieur. Mais, comme on le sait, des formes dans Ie genre du
facies de la pointe de La Gravette typique, existent aussi dans le Magda-
lénien supérieur.

Cette pitce indique la présence, dans le loess, de silex typiques de cer-
taines ¢poques du Paléolithique supérieur.

INDUSTRIE POST-PALEOLITHIQUE (NEOLITHIQUE,
PROTOHISTORIQUE ET HISTORIQUE)

Le sol végétal rectle partout des produits des industries néolithique,
protohistorique et méme historique. On trouve des silex et des spécimens
de céramique néolithique, méme dans la partie supérieure de la zone de loess
a infiltrations d’humus.

Il résulte de toutes ces données, que la région de La Izvor a été habitée,
avec des interruptions plus ou moins grandes, depuis le Moustérien (Leval-
loisien supérieur) jusqu'a nos jours.

CONCLUSIONS SUR LA STATION DE LA 1ZVOR

La rive droite du Prut dans la région de Ripiceni — Bold (Stinca Ripiceni
— La Izvor), a été habitée par diverses peuplades paléolithiques aussi bien
que par des peuplades d’époques plus récentes. Il nous en est resté des
vestiges, sous forme d’industries variées, débris de cuisine, foyers, traces
de constructions sommaires, etc.

L’époque levallosienne, dont I'industrie plus ou moins remaniée se trouve
dans les graviers de Ia terrasse inférieure semble, tout au moins partielle-
ment, étre antérieure a la formation de la terrasse de 5 métres du Prut. Cette
époque est caractérisée par une faune de climat tempéré, 4 tendance au froid.
L’Homme vit encore en plein air.

L’industrie du Moustérien supérieur classique se superpose directement
aux formations de graviers des mémes terrasses inférieures du Prut, Cette
époque est donc ultérieure a la formation des dépdts de la terrasse de ;5
métres. Les débris de Mammouth, assez frequemment rencontrés dans les
couches supérieures des dépdts de terrasse, en méme temps que d’autres
représentants de la faune du Moustérien supérieur, tels par exemple. le
Renne et la flore de cette époque, indiquent l’existence d’un climat froid.
Comme toutefois la grotte de Stinca Ripiceni n’était pas encore formée,
I’'Homme néanderthalien menait, ici a La Izvor, une existence en plein air,
dans un vallon 4 peine protégé par le paléorelief environnant contre les vents
du N et du NE. Il n’est toutefois pas exclu que ce vallon ait été défendu contre
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les courants atmosphériques froids, grice a la présence des foréts de sapins
qui se trouvaient dans le voisinage.

L’examen des dépéts géologiques de La Izvor démontre que le Prut n’a
plus ici déposé du gravier apres la formation de la terrasse inférieure du Prut.
En revanche, au Moustérien supérieur, il semble y avoir eu de petits debor-
dements du Prut, dans le genre de ceux qui se produisent aussi de nos jours
annuellement, et qui ont pour effet de recouvrir le terrain d’une mince
couche de limon.

Pourtant, au Moustérien supérieur, les graviers de terrasse étaient par
endroits découverts, comme on peut s’en rendre compte encore présente-
ment. Nous tirons cette déduction du fait que 'Homme du Moustérien su-
périeur, en recueillant la matiere premiére des graviers de terrasse, ramassait
aussi des piéces levalloisiennes, qu'il refagonnait de manié¢re a en obtenir
de nouveaux instruments (voir les pi¢ces a double patine, pp. préc.).

L’étude de ces mémes dépdts de La Izvor démontre également, qu’ici
la riviére n’a nullement modifié ni la direction, ni Paltitude absolue de son
cours, d’ott nous deduisons que ’écorce terrestre de cette région de la Mol-
davie semble n’avoir subi aucune oscillation importante sur la verticale, du
moins 4 partir du Pléistocéne supérieur. Néanmoins, une lente immersion
commence vers la fin de cette période.

Le fait que les sols fossiles, sauf le sol marécageux, manquent dans les
dépbdts éoliens mais existent dans d’autres parties de la méme terrasse infc-
riecure du Prut, indique que ces formations ne sont ni constantes, ni carac-
téristiques de tous les dépbts similaires et synchrones.

Etant donné¢ les rapports entre les formations moustériennes supérieures
et les dépots grossiers de terrasse qui, suivant l'altitude et la faune, ne
peuvent appartenir qu'a la période wiirmienne, on peut affirmer que I'¢-
poque moustérienne supérieure est post-wiirmienne, selon 'ancienne accep-
tion du terme, ou ultérieure au Wiirm I, conformément 4 la nouvelle nomen-
clature.

Il appert de ce fait, qu’en Europe orientale, tout comme en Europe occi-
dentale, les industries du Moustérien supérieur appartiennent a une seule et
méme époque; elles présentaient un développement synchrone, sinon méme
simultané.

On pourrait en dire autant de Iindustrie levalloisienne qui, 4 en juger
d’aprés les caractéres qu’elle présente, appartient a la période pré-wiirmienne
ou, autrement dite, 4 I'interglaciaire riss-wiirmien.

Partant des subdivisions du Moustérien et de certaines déductions logi-
ques, nous concluons que lindustrie moustérienne typique (Moustérien
moyen) est contemporaine de la période glaciaire wiirmienne.

L’industrie lithique du Moustérien de La Izvor est relativement abon-
dante en vari¢tés d’instruments, dont chacun est représenté par plusieurs
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spécimens. On peut en dire autant de lindustrie de I’os. Toutes ces décou-
vertes indiquent que nous sommes en présence d’une riche station,

La technique spéciale dont certaines séries d’instruments ont fait l’objet,
tels par exemple les pointes, les racloirs et les couteaux, indique avec préci-
sion que la plupart des instruments moustériens étaient emmanchés.

Les foyers témoignent qu’au Moustérien I'Homme était maitre du feu,
tandis que les os calcinés et brisés fournissent des indications sur la maniére
dont 'Homme s’alimentait.

Les blocs de calcaire de formes assez réguliéres, servaient & briser les
gros 0s pour en extraire la moelle et & briser les défenses afin d’en faconner
des instruments.

Les « crayons » d’oxyde de manganése prouvent que, tout comme en QOc-
cident, ’Homme paléolithique, du moins celui du Paléolithique moyen et
supérieur n’ignorait pas l'emploi des matiéres colorantes.

Si les industries paléolithiques supérieures et celles qui leur ont succédé
ne présentent pas une importance spéciale au point de vue technologique,
elles nous servent au moins 4 connaitre quelque chose des anciennes popu-
lations qui ont vécu 4 La Izvor.

Les rapports étroits qui existent entre les formations archéologiques (Le-
valloisien, Moustérien, etc.) de La Izvor, et les formations géologiques et pa-
Iéontologiques (la terrasse du Prut), assignent 4 notre station une importance
exceptionnelle, au point que nous pouvons la considérer jusqu’a présent
comme unique en son genre; cela non seulement pour la Roumanie, mais
aussi pour toute I'Europe centrale et orientale.

Si I'on parallélise la station de La Izvor avec sa voisine toute proche de
Sténca Ripiceni, il en résulte que, de I’Aurignacien supérieur a la fin de 1’¢-
poque magdalénienne, 'Homme vivait aussi bien en plein air, comme c’est
le cas pour La Izyor, qu’abrité dans des grottes, comme I'exemple nous en
est fourni a Stinca Ripiceni. Le fait qu’une grotte aussi incommode que
cette derniére a été longuement habitée par notre ancétre paléolithique, montre
que dans cette période le climat excessivement froid faisait préférer la vie
glyptique a celle-en plein air.

Ces deux stations sont contemporaines dans les dernitres formations ar-
chéologiques (Aurignacien supérieur, Magdalénien). En ce qui concerne ces
deux époques, nos stations se complétent réciproquement par certaines caté-
gories d’industries ou de représentants de la faune de la méme époque ;
c’est ainsi qu’on peut établir la succession relativement continue dans ’évo-
lution des industries, de la faune et de la flore d’ici, comme il a été expliqué
d’une fagon circonstanciée aux chapitres et paragraphes respectifs.

Cette comparaison permet de suivre avec plus de facilité I'évolution des
facteurs climatologiques, depuis ces temps jusqu’a nos jours. Ceux-ci sem-
blent avoir constitué¢ un climat froid continuel, du Moustérien supérieur i
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’époque magdalénienne inclusivement. C’est 4 peine avec le commencement
du Post-paléolithique que la faune et la flore connaissent des modifications
et qu'on peut parler d’un climat plus doux.

En comparant l'industrie moustérienne du Prut, 4 celle de la station de
Molodova sur le Dniester (Nistru), on parvient 4 établir une continuité rela-
tive dans Pévolution du Moustérien supérieur classique dans le NE de la
Roumanie.

Si Pindustrie moustérienne classique de La Izvor n'offre que peu de
points de comparaison avec le Moustérien de Transylvanie et de Tchéco-
slovaquie, elle présente en échange une affinit¢ un peu plus prononcée avec
le Moustérien de Russie. La faune moustérienne de La Izvor et de Stdnca
Ripiceni offre plus de ressemblance avec celle de Tchécoslovaquie et de
Pologne qu’avec celle de Transylvanie et de Russie.

La ressemblance trés remarquab’e entre le Moustérien du Prut et celui des
stations moustériennes typiques de France, démontre avec encore plus de
force le caractére de cette industrie, prototype du vrai Moustérien classique,
et prouve qu'en Europe orientale I'industrie moustérienne classique a suivi
un développement strictement identique a celui de I'Europe occidentale.

La connaissance de nos stations contribuera probablement de beaucoup a
préciser le role de la Péninsule Balkanique dans les migrations des peuplades
paléolithiques venant d’Asie Mineure en Europe. Les rapports entre le Mous-
térien du Prut et celui de Palestine nous fournissent certaines indications

a ce sujet.

B) AUTRES DEPOTS PLEISTOCENES ET STATIONS PALEOLI-
THIQUES SUR LA RIVE DROITE DU PRUT

LE PALEOLITHIQUE DE STANCA HRITENI

A environ 3 km au N du village de Stroici, en amont et sur la rive droite
du Prut, se trouve une colline sarmatienne peu élevée, dite Stanca Hritent,
qui est séparée de Stinca Corpaci, située en face d’elle, en Bessarabie, par
la vallée épigénique du Prut.

Sur la colline dite Stanca Hriteni on trouve de nombreux et divers instru-
ments de silex paléolithiques et néolithiques. Les silex paléolithiques sont
caractérisés par une patine spéciale et par le facies morphologique propre au
Paléolithique supérieur.

Cet endroit présente un intérét incontestable par le fait qu’il démontre
qu'on peut trouver des restes paléolithiques méme a fleur du sol. Tout
comme les roches similaires, celle-ci a stirement ¢été couverte par des dépots
¢oliens durant la période paléolithique supérieure et post-paléolithique. Les
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dépdts de couverture ayant été lavés plus tard par les eaux des précipitations
atmosphériques, le matériel paléolithique est resté a la surface. Certains
points culminants de la région considérée, semblent toutefois n’avoir méme
pas €té couverts par les dépdts éoliens pléistocénes.

LE PLEISTOCENE ET LE PALEOLITHIQUE DE MANOLEASA-PRUT

A Textrémité S du village de Manoleasa, dans le district de Dorohoi,
sur le Prut, se trouve une haute colline isolée, dite La Holmu ou Dealul
Satului. Les dépéts détritiques de la terrasse quaternaire située au pied de
la colline, mesurent de 1,80 m & 3 m d’épaisseur. Ils se trouvent 4 ro—r2
m de hauteur au-dessus du niveau normal du Prut et se superposent aux
calcaires sarmatiens.

Les dépots €oliens de la petite carriére de cette localité sont formés des
couches suivantes, en allant de bas en haut:

a) Argile a la base, suivie d’un loess assez argileux, de couleur claire,
mesurant ensemble 1,20 m d’épaisseur et se superposant aux graviers et aux
sables de terrasse

) Couche de loess foncé — sol fossile inférieur—de 1,20 m d’épaisseur,
de teinte brun foncé tirant sur le noir et & structure prismatique. La couche
abonde en petits tubes de diverses dimensions, vides ou contenant des con-
crétions, de carbonate de chaux, qu'on rencontre aussi sous forme de taches
blanches. Etant donné sa couleur, on peut assez facilement séparer cette
couche, de la couche ¢ qui repose sur a elle.

¢) Loess jaune-foncé, de 0,60 m d’épaisseur, présentant une structure
analogue 4 celle de la couche b.

d) Sol fossile supérieur, semblable 4 la couche de sol fossile inférieur,
mais d’une teinte plus claire, avec une nuance brune tirant sur le rouge.
Dans sa partie supérieure, ce sol fossile passe insensiblement au sol actuel.
Le sol fossile supérieur et le sol actuel mesurent ensemble 1,10 m d’épaisseur.

On observe dans cette coupe 'absence du loess supérieur qui, en d’au-
tres endroits de la région, s’interpose entre le sol fossile supérieur et le sol
actuel.

En mati¢re de faune, ces dépots ne recelent que le Cheval et le Boeuf fos-
siles. Leurs débris, dans un état de décomposition avancée ainsi qu’on peut
lobserver chez les os provenant des dépots de loess, ont été recueillis par
terre. A en juger d’aprés leur aspect, ils semblent provenir des formations
éoliennes.

Nous avons découvert in situ, dans la partie inférieure du sol fossile supé-
rieur, plusieurs cclats de silex paléolithiques supérieurs et un joli rabot
sur un nucléus. Sur la pente S de la colline nous avons également recueilli plu-
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sieurs piéces paléolithiques supérieures, parmi lesquelles figure un beau
grattoir-burin. Ces objets ont remonté a la surface du sol par suite du lavage
et de leffritement de la colline par les eaux de pluie. Toutes ces picces pré-
sentent une patine bleuétre.

La morphologie des pi¢ces et leur retouche assez lache nous incite a attri-
buer ces piéces a I'industrie magdalénienne.

LE PLEISTOCENE ET LE PALEOLITIQUE DE SERPENITA

Le hameau de $erpenita, dans le départ. de Dorohoi, constitue le point
S extréme sur le Prut ot les dépots crétacés affleurent encore sur la rive
droite de la riviere (148). Si l'on juge d’aprés les énormes quantités de
silex que I'Homme a prélevées dans le Crétacé de cet endroit, celui-ci
a certainement présenté, en raison de sa position, une importance particu-
litre pour P'Homme paléolithique vivant dans les alentours du Prut.

Le point paléolithique dit La Pod, qui nous intéresse, se trouve en amont
sur le Prut, 4 la limite N du village.

Aux bancs des dépdts crétacés qui s'élevent de 1 & 2 m au-dessus du
niveau normal du Prut, se superpose du gravier de terrasse, de 1,60 2 2,50 m.
d’épaisseur, lequel représente une terrasse inférieure de la riviére. Au-dessus,
succede une formation argileuse a intercalations de sable mélée 4 un peu de
gravier de 1,80 4 2,20 m d’épaisseur. Les concrétions de calcaire de cette
formation sont trés rares et petites.

Dans le dépét argileux a intercalations de sable nous avons observé la
présence de quelques rares fragments de coquilles de Gastéropodes.

Au-dessus, se trouve une couche formée d’argile loessoide et par endroits
d’argile, de 0,70 m d’épaisseur, laquelle représente la zone de passage au sol
végetal.

Le sol végétal mesure de 0,30 4 0,50 m de puissance.

A diverses profondeurs depuis la surface et surtout 4 0,85 m, ensuite
a 1,70 m et 3,00 m de profondeur, se trouvent des couches riches en silex
taillés. On trouve également, dispersées sur des surfaces réduites d’environ
75 cm de diamétre des centaines d’éclats, de morceaux de nucléus et de
concrétions de silex, entassés les uns sur les autres. Nous n’avons rencontré
que trés rarement de véritables instruments fagonnés, tels que grattoirs ou
burins.

Ces trouvailles nous font croire qu'il s’agit d’'un vaste atelier.

En rous basant sur le fait que ces silex se trouvent tout prés du sol végé-
tal, ayant en considération aussi la morphologie de quelques piéces, nous
attribuons les silex de la couche supérieure 4 I’époque magdalénienne. On
n’observe ici aucune différence précise entre les silex de la couche supérieure
et ceux des couches sous-jacentes,
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LE PLEISTOCENE ET LA STATION DE PARAUL ISTRATI

A 1,5 km au S de la commune de Mitoc (départ. de Dorohoi) le con-
fluent du ruisseau Istrati avec le Prut se produit sous un angle trés aigu, en
d!t.rminant un promontoire. Ce promontoire montre la constitution suivante:
dépots crétacés a la base, lesquels s’élevent de 4 m au-dessus du niveau du
P ut, un peu de gravier de terrasse & peine roulé, recouvert d’un fin sable
argileux de 1 a 2 m d’¢paisseur, puis argile loessoide et loess de 3 a4 § m
d’épaisseur, et finalement le sol végétal. Les fossiles font défaut.

Nous avons trouvé dans largile loessoide, plus particuliérement entre
2 et 3 m de profondeur, de nombreuses pieces paléolithiques. Si 1'on pour-
suit le profil le long du promontoire, on voit que les débris paléolithiques
recouvrent une superficie de plus de 200 métres carrés.

Des fouilles sommaires de reconnaissance ont démontré que le mobilier
découvert a cet endroit ressemblait beaucoup a celui de Serpenita, avec cette
différence que nous avons trouvé ici des instruments plus nombreux, parmi
lesquels des percuteurs fagonnés en gres, en quartzite et parfois aussi en silex.
On y voit aussi souvent de gros galets de ces roches que 'Homme a trans-
portés pour les employer comme percuteurs.

Parmi les nombreuses éclats de toutes especes, quelques-uns présentaient
un facies de racloirs. Le tranchant de ces instruments, dont I’épaisseur atteint
jusqu’a 28 mm, présentait des traces de retouche indiquant qu’ils avaient
servi et méme des retouches pratiquées intentionnellement. D’autres instru-
ments étaient taillés en forme de pointes moustériennes, certaines montrant
des traces de pseudo-retouche sur leur plan de frappe. Les lames, aux formes
les plus variées, sont relativement nombreuses, tandis que les burins ou les
lames en coup de burin sont trés rares.

Considérées dans leur ensemble, les trouvailles d’ici indiquent non seu-
lement l'existence d’un atelier paléolithique, mais encore celle d'une vraie
station. La situation géographique et la topographie générale de I’endroit
sont propres également a I’établissement d’un atelier, comme d’une station.
A en juger d’apres 'aspect grossier et lourd, les objets découverts semblent
devoir étre attribués a 1'époque aurignacienne.

LE PLEISTOCENE ET LE PALEOLITHIQUE DE MITOC

Déja en 1885, GR. STEFANESCU (247) a signalé la présence de pieces pa-
léolithiques 4 Mitoc. C’est la premiere découverte d’objets appartenant a
I'industrie paléolithique mentionnée en Roumanie, car la découverte du
Paléolithique en Transylvanie par A. KocH date de 1891 (102). En 1898,
M. 1. StvionNEescU a lui aussi découvert a Mitoc des silex fagonnés, qu’il
mentionne dans un de ses ouvrages (232 2a)').

1y La collection du Laboratoire de Géologie de 1’Université de Iaj contient un de ces
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Sur le territoire de la commune de Mitoc (départ. de Dorohoi), I'industrie
paléolithique est disséminées sur plusieurs points, dont les plus intéressants
sont La Pichet, La Mori et La Malul Galben.

Le premier point, dit La Pichet, se trouve 4 un kilometre au N de la com-
mune de Mitoc, en amont sur le Prut. Le point dit La Mori se trouve
également sur le Prut, prés du centre de la commune, tandis que celui dit
La Malul Galben est situé sur le ruisseau Ghireni, a quelques centaines de
métres de lendroit ou il se jette dans le Prut.

Le point de La Pichet. A cet endroit, nous avons constaté la succession
suivante, de bas en haut:

a) Dépbts cénomaniens, presque exclusivement formés de blocs et de con-
crétions de silex qui s’élévent de 2 a 3 m au-dessus du niveau normal du Prut;

b) Gravier de la terrasse
inférieure, pauvre en sable
et mesurant 2,50 a 3,50 m
d’épaisseur;

¢) Sable melangé 4 du
gravier de terrasse, mesurant
4 m d’épaisseur;

d) Sable fin contenant
quelques petits éléments de
gravier; 4 a 5§ m d’épaisseur.
Dans sa partie supérieure ce
sable est trés argileux:

e) Loess argilo-sableux,

6 a7 m;

Fig. 11. — Aurignacien post-moyen de Mitoc-La
Pichet. Silex. Deux tiers de la gr. nat, f) Sol végétal, 0,30 &

0,70 m;

Sauf quelques rares Gastéropodes comme Succinea oblonga, nous n’avons
pas remarqué d’autres restes de faune quaternaire.

Dans toute I’épaisseur des dépots éoliens nous n’avons rencontré que
tres rarement des silex taillés. A un endroit, au contact avec le sol végétal,
nous avons observé une agglomération d'une dizaine d’éclats ou mor-
ceaux de concrétions de silex, sans toutefois découvrir nulle part un
instrument fagonné.

Etant donné son cours actuel, il résulte que durant ces 30 ou 4o derniéres
années le Prut a di se déplacer d’au moins une dizaine de métres. L’éboule-

spécimens, portant ['étiquette « Silex taillé ». VII, 1898, Collection I. SIMIONESCU. Ce
silex représente un beau percuteur, travaillé sur un nucléus cylindrique a facettes réguliéres,
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ment de la berge a probablement aussi provoqué la destruction de la partie
du terrain ol GR. STEFANESCU avait observé en 1885 de nombreux silex.
Les silex que nous avons recueillis par terre ou trouvés iz situ (lames, bu-
rins, grattoirs, etc.), sont assez massifs et lourds. Ceci met bien en évi-
dence la maitrise atteinte par 'Homme du Paléolithique supérieur (fig. 11).
Le caractére morphologique des piéces les plus typiques nous incite a
les attribuer plutdt 3 I'Aurignacien supérieur qu’a I'Aurignacien moyen.

Le point dit La Mori. Dans la région de La Mori, la coupe de la
rive du Prut, juste au-dessous du jardin appartenant au paysan NICOLAE
ANDRIES, est formée des dépots suivants. En bas, au niveau de 'eau, les dé-
pbts crétacés, 4 peine observables mais atteignant immédiatement en amont
de la riviere une épaisseur de plusieurs métres. Au-dessus, le gravier de
terrasse, mesurant 1 m d’épaisseur. Le sable qui lui succéde atteint jusqu’a
1,50 m. Puis, de largile loessoide mesurant plus de 4 m d’épaisseur et mon-
trant dans sa moitié supérieure une structure de loess. Le sol végétal avec
0,30 m d’épaisseur.

La couche paléolithique, de 0,30 m d’épaisseur, se trouve dans la couche
d’argile loessoide, 4 2 m de profondeur. Elle se distingue par la présence de
nombreux morceaux de charbon et d’os, de quelques restes de cuisine de
I’Homme diluvial et de pitces de son mobilier industriel, lequel appartient
au Paléolithique supérieur.

La faune de la couche archéologique est représentée, par Cerous cf. ta-
randus L., par des débris de Cheval fossile et par quelques valves d’Unio sp.
La couche archéologique, aussi bien que le reste du dépot d’argile loessoide
et de loess contiennent de nombreuses coquilles de Gastéropodes. tels que
Helix pomatia L., Ciprea nemoralis L., représentant des individus de tous
les ages, Helix (aspusa?) MULL., et quelques rares exemplaires de Buliminus
(Chondruba) tridens MULL. et de Succinea (Lucena) oblonga DRrap.

La flore est représentée par le genre Quercus, déterminé par M-elle Su-
ZANNE LECLERCQ, qui a examiné des charbons végétaux provenant de La
Malul Galben et de La Mori (113).

La détermination de M-elle LEcLERCQ concorde avec la présence des
Dicotylédonés 3 Malul Galben. Cette détermination trouve un appui dans
'oppinion de R. Popovicr (187). qui incline & admettre P'existence du genre
QuErcus dans la période paléolithique de la Bessarabie (ibidem, page 44)
et G. PoLansky] qui, dans son ouvrage sur le Quaternaire du Dniester de
la Podolie galicienne (183a), cite le genre Quercus méme pour le Moustérien
de Kasperivcji.

Quant aux charbons du Paléolithique de Mezin, que TH. VoLcov preé-
tend étre de chéne (273), P. EFIMENKO (72) a montré qu’il s’agit de char-
bons d’os; les vrais charbons phytopaléolithiques de Mezin ne se prétent
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pas a des déterminations précises. Nous retrouvons la méme observation
chez M. HrUSHEVSKY (95a), que I. G. BoTez d’aprés une traduction du
texte russe mal faite par un étudiant, a interprétée d’une maniére erronée
(24, page 42). Pour ce qui est toutefois de I’affirmation de BoTEz relative
a Dexistence, au Paléolithique, de foréts dans le fond des vallées du Dni-
ester (N de la Bessarabie), elle est confirmée par la présence des restes
phytopaléolithiques du Prut et du Dniester dont il a été question plus haut.

L’industrie lithique du point La Mori présente un caractére particulier,
propre au Paléolithique supérieur, par les nombreux grattoirs courts que

Fig. 12. — Magdalénien de Mitoe: La Mori. Silex, Gr. nat.

nous y avons trouvés; le plus grand, de forme presque quadrangulaire, ne
mesure méme pas 4 cm de longueur. Les autres grattoirs, encore plus
petits, affectent une forme presque discoide (fig. 12).

Outre ces petits grattoirs, nous avons aussi découvert une pointe a pé-
doncule (idem, n° 3). Des piéces de cette nature réapparaissent, comme on
sait, dans la seconde moiti¢ du Paléolithique supérieur, & saveir au Magda-
Iénien supérieur et plus tard méme, 4 époque azilienne.

A en juger d’aprés la forme de quelques esquilles provenant-d’os longs,
il semble bien que celles-ci aient été employées par 'Homme. Nous pré-
ciserons cependant qu’elles sont désagrégées.

Si I'on compare 'industrie de La Mori 4 celle de la couche supérieure
de La Izvor, on constate une grande ressemblance, notamment en ce qui
concerne les grattoirs circulaires trouvés, tandis que d’autres piéces mon-
trent que les industries de ces deux stations se complétent réciproquement,
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_ Nous déduisons, d’apres cette ressemblance entre les pieces lithiques, la faune
et la stratigraphie du terrain, que ces deux industries appartiennent a la mé-
me époque, a savoir au Magdalénien supérieur et non pas a I’époque azilienne.
Le nombre élevé de grands Gastéropodes, principalement de Helix po-
matia L., indique que I'ensemble archéologique et stratigraphique de La Mori
est plus récent que celui du point La Izvor; aussi sommes-nous porté a attri-
buer la station La Mori a I'"époque finale de ’étage magdalénien.

Malgré le nombre peu élevé d’instruments découverts a La Mori, ce
point présente une grande importance, parce que son mobilier industriel
semble indiquer une affinité¢ plutét technique que de synchronisation avec
les stations de régions plus ou moins éloignées, ainsi qu’avec la station mag-
dalénienne Kyrilovscaia de Kiev et celle de Gontzi-Poltava (218).

Nous déduisons d’aprés le rapport des dépots de La Mori avec le cours
et le lit du Prut que, depuis une époque encore bien antérieure au Magda-
lénien supérieur et jusqu’a nos jours, la riviere n’a pas, ici non plus, modifié
son cours, comme nous 'avons du reste constaté aussi ailleurs. Cela tient
a la résistance qu’opposent a I’érosion les dépts cénomaniens et tortoniens
dans lesquels le Prut a creusé son lit.

L’épaisseur de la couche ¢éolienne contenant des restes paléolithiques
dans les divers endroits situés sur le Prut, varie d’un point 4 lautre. Alors
qu’elle atteint 8 4 10 m a Paréul lui Istrate, a Pichet-Mitoc la méme suc-
cession de couches dépasse 10 m d’épaisseur. Nous en déduisons que I'in-
tensité de dépot et P’intensité de lavage varialent d’un point a I'autre.

Le point dit La Malul Galben est situé sur le ruisseau Ghireni, a environ
400 meétres de 'endroit ol celui-ci se jette dans le Prut. Le dépét le plus
ancien de La Malul Galben est constitué par du gravier de terrasse apparte-
nant a la terrasse inférieure du Prut.

La coupe des formations géologiques dans lesquelles se trouve la station
de La Malul Galben nous montre dans la partie supérieur :

0,30 m, et par endroits méme 0,85 m, de sol végétal au-dessous duquel
viennent:

5,20 m de loess typique jaune clair;

0,70 m de couche fossile paléolithique supérieur;

1 m de loess d’une structure analogue a celle du loess supérieur;

1,20 m de loess sableux passant graduellement 4 une argile sableuse;

2 4 3 m de sable légérement argileux;

Environ 1 m de gravier de terrasse relativement menu, qui forme la
base de la coupe.

De petits Gastéropodes terrestres, tels par exemple Helix hispida, fort
nombreux, Succinea oblonga et Pupa muscorum, qui abondent surtout dans
la couche archéologique, sont les seuls représentants de la faune d’ici.
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Les charbons de plantes rencontrés dans la couche paléolithique et exa-
minés par M-elle LECLERCQ appartiennent 4 une Dicotylée.

Le matériel paléolithique se trouve dans le dépots de loess typique, sans
sols fossiles, superposé aux formations de terrasse inférieure, 4 plus de s
m sous le sol végétal.

En ce qui concerne I'industrie paléolithique d’ici, elle se compose d’éc-
lats et de quelques lames aux formes sveltes. Les quelques pitces lithi-
ques que nous avons pu recueillir nous indiquent avec exactitude qu’il s’agit
la d’'une industrie paléolithique supéricure assez développée.

Résumé. 11 existe dans la région de la commune de Mitoc trois points
principaux et importants au point de vue archéologique et de stratigraphie
quaternaire, lesquels se superposent tous aux dépéts de la terrasse inférieure
du Prut. Dans l'un de ces points, a La Pichet, le dépot éolien, haut de plus
de 10 m, formé de sable et de loess typique, rectle une industrie aurigna-
cienne supérieure primordiale, et une autre probablement plus récente. A
La Malul Galben, dans du loess typique et & 5m 5 de profondeur, nous trou-
vons une industrie paléolithique supérieure développée, qui pourrait bien
appartenir a 'époque magdalénienne. A La Mori, 4 plus de deux métres de
profondeur, dans une argile loessoide, nous constatons I’existence d’une
industrie magdalénienne supérieure évoluée.

AUTRES POINTS PALEOLITHIQUES SUR LA RIVE
DROITE DU PRUT

Outre les stations paléolithiques que nous venons de décrire, on a éga-
lement découvert, tant en amont de Mitoc qu’en aval de Stinca Ripiceni
et sur divers points situés entre les stations mentionnées, quelques pitces
paléolithiques. Parmi ces endroits, se trouvant tous dans le départ. de Do-
rohoi, nous citerons Arustei (Boldu), Stinca Manoleasa-Prut, Ripele dela
Odii (entre Serpenita et Livenii Vechi), Pod-Livenii Vechi, Valea Cioco-
iului (en amont de Livenii Noi), La Izvoare Mitoc, La Stanca Mitoe, Ghi-
renii lui Curt, etc.

Le Paléolithique est mal représenté au S de Stanca Ripiceni; quel-
ques indications dans les collines de Stinca Stefinesti, 4 environ 25 km en
aval du Prut, nous semblent insuffisantes. Cela tient probablement 4 ce qu’au
Paléolithique supérieur I'Homme s’établissait 14 ou il trouvait du silex dans
les dépéts des environs, comme p. ex. dans ceux de Serpenita, Mitoc
et autres lieux. Au S de Ripiceni, les grandes concrétions de silex devien-
nent de plus en plus rares. Elles y sont réduites 4 de petits morceaux dans
le gravier arrondi, provenant des régions ol les dépots cénomaniens 4 silex
affleurent dans le lit du Prut ou de ses tributaires ; mais c’est seulement au
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Paléolithique moyen que les graviers de terrasse étaient encore assez dé-
couverts. L'Homme néanderthalien y trouvait encore, mais non sans diffi-
culté, des concrétions se prétant aux besoins de son industrie. Clest ce
qui explique pourquoi, en dehors d’'un disque levalloisien trouvé dans les
graviers de la terrasse inférieure du Prut, au-dessous de la sucrerie de Ripi-
ceni (carriéres de Calman-Unguru, 1920 a 1923), nous n’avons trouvé au-
cune autre piéce appartenant au Paléolithique moyen sur la rive droite du
Prut et en aval de Ripiceni. Il est probable qu’il existe encore d’autres pie-
ces levalloisiennes, car nous n’avons pas exploré les graviers des terrasses de
la rive droite aussi longuement que ceux de la rive gauche de la riviére,
ol nous avons découvert des centres contenant une industrie levalloisienne.
Au Pléistocéne supérieur, presque tous les dépots de terrasses inférieures
étaient recouverts par des formations ¢oliennes, qui empéchaient I'Homme
du Paléolithique supérieur d’extraire facilement des graviers de la terrasse
le silex nécessaire.

C) LES DEPOTS PLEISTOCENES ET LE PALEOLITHIQUE
MOYEN DE LA RIVE GAUCHE DU PRUT

LE PLEISTOCENE ET LE LEVALLOISIEN DE VASILICA
(MANZATESTI)

A environ 3 km en amont des dépéts d’Ungheni, sur le Prut, que N.
FLOROV avait choisis en 1926 comme point de repére pour sa chronologie
du Quaternaire de Bessarabie, s’étendent les dépots quaternaires de Vasilica.
Outre une succession intéressante des couches, nous y trouvons également
des restes de mammiféres et des objets préhistoriques, choses que nous ne
rencontrons pas dans les dépots d’Ungheni.

La succession stratigraphique, en partant du bas de la berge et I’épais-
seur des couches sont les suivantes:

a) 0,00—0,75 m d’argile violette, compacte (buglovienne ). Dans certains
endroits cette argile se trouve au-dessous du niveau normal de la riviere.
Le conglomérat de gravier de terrasse superposé¢ a l'argile, représente une
couche réduite et comme étendue et comme épaisseur (0,20 m).

b) 2,50 m de menu gravier de terrasse mélangé avec beaucoup de sable
et contenant des couches rouillées 4 oxydes ferrugineux. A Dextrémité de
la coupe, en aval, ce dépét atteint 4 & 5 m d’épaisseur. On y trouve des mor-
ceaux de bois silicifiés bien roulés. En fait de faune, nous avons rencontré
Elephas primigenius BLuM., forme archaique (plusieurs molaires), des grands
Bovidés, un Cheval et des silex appartenant au Levalloisien supérieur.

¢) 1,00—1,30 m de sable pur de terrasse.
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d) 3,00—4,00m de loess devenant par-ci par-la un peu argileux. Vers
Pextrémité de la coupe, en aval, on peut observer dans ce loess jusqu’a
trois couches plus foncées, semblables aux sols fossiles d’'Ungheni. La faune
est représentée par une défense de Mammouth, de trés nombreux exemplaires
de Helix hispida L. de toutes les dimensions, Succinea oblonga, et quelques
rares spécimens de Pupa muscorum.

e) 0,50 m de loess riche en infiltrations d’humus. Céramique protohisto-
rique.

f) 0,50 m de sol végétal.

Au point de vue de leur morphologie et de leur aspect, les silex sont iden-
tiques aux pitces de Gherman—Dumeni et de Durduca. Ils appartiennent
au Levalloisien supérieur.

Dans ses grandes lignes, la stratigraphie de Vasilica est identique a celle
d'Ungheni ).

Les graviers de terrasse se trouvent a la méme altitude relative et ont les
mémes caractéres pétrographiques que ceux d’Ungheni. Quoique ces gra-
viers avoisinent et se trouvent du méme c6té de la Valea Dulfa (ligne du
chemin de fer roumain Perival—Parlita—Vasile Lupu), on n’en constate
pas moins que, dans le voisinage du vilage de Vasilica les graviers d’une
terrasse supérieure sont bien représentés, tandis qu’a Ungheni on ne les
poursuit qu’en partant de certains indices et bien plus difficilement.

La position géographique du point Vasilica, entre Ungheni et Blindesti,
localités présentant une identité prononcée quant a la succession et aux
caracttres des couches, nous aidera & établir 'age des terrasses, du loess et
des sols fossiles dans la vallée du Prut et 4 faire certaines rectifications con-
cernant la chronologie des dépots d’Ungheni en particulier et celle du Quater-
naire du NE de la Roumanie en général.

LE PLEISTOCENE ET LE MOUSTERIEN MOYEN DE SCULENI

A Dextrémité N du bourg de Sculeni, au point dit La Izvoare, 14 ol le Prut
attaque la rive gauche, on observe une coupe dont la succession des couches
est la suivante:

a) o,75 m de sol végétal;

b) o,75 m de sol formant la transition du sol végétal a4 la couche de
loess sousjacente;

¢) 2,00 m de loess typique jaune;

d) 0,30 m de couche fortement sableuse, contenant du sable finement
argileux;

) Voir: N. FLOROV, %7, page 92.
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e) 1,40
f) 030
£) 1,00
h) o,50
i) 2,50
k) 2,00

m de loess typique, jaune, normal;

m, couche fortement sableuse;

m de loess typique, mais avec une teneur en argile plus élevée;
m d’argile loessoide;

m de terre glaise;

m de sable 4 menu gravier. Ce sable présente par endroits une

structure lenticulaire ou croisée;

l) 2,20

assez riche

(elaphus 1.?

m) 0,50

m de menu gravier de terrasse mélé du sable. Ce gravier est

Fig. 13. — Disque moustérien de la terrasse inférieure
de Sculeni. Silex, Gr. nat.

en oxydes de fer. Faune: Flephas primigenius Brum., Cerous
); un disque paléolithique;
m de conglomérat de gravier de terrasse. La plupart des élé-

ments de quartzite et de silex atteignent la grosseur d’un oeuf de poule. De
rares fossiles: Bos. sp.;

n) 1,20 m d’argile violette, (buglovienne ?) qui descend aussi au-dessous
du niveau du Prut.

Outre des Gastéropodes terrestres du loess qu’on rencontre par-ci par-1a
a différentes profondeurs dans le dépot éolien, la faune de La Izvoare est

_(’\\ Institutul Geologic al Roméniei
IGR



64 NIC. N. MOROSAN 64

representée par des molaires d’Elephas primigenius BLum.'), de longs mor-
ceaux d’os d’Elephas sp., un fragment de corne de Cervus (elaphus?) et un
fragment de dent, détérioré, et roulé de Bos sp. La derniére piéce a été dé-
tachée d’un morceau de conglomérat, de sorte qu’elle provient slirement
du gravier de la terrasse. Bien que les fragments d’Elephas et de Cervus aient
¢té ramassés par terre, le mode de fossilisation indique, sans contestation
possible qu’eux aussi proviennent des dépots de gravier ou de sable de cette
terrasse inférieure du Prut.

Le mobilier paléolithique n’est représenté que par un joli disque, taillé
uniformément tout autour et sur les deux faces (fig. 13). D’aprés la manitre
dont il a été fagonné, ce disque semble appartenir 4 une époque un peu plus
récente que le Levalloisien supérieur (Lev. IV—V). Le fait que le disque
a €t¢ trouvé dans des graviers indique qu’il a da étre confectionné a une époque
correspondant au temps de formation de la terrasse de § m.

Or, comme nous avons trouvé 4 La Izvor méme, dans les dépbts se su-
perposant a cette terrasse, une riche industrie appartenant au Moustérien
supérieur-primordial, il en résulte que le dépét de la terrasse correspond
a une ¢époque immédiatement antérieure.

Comme, aussi bien a La Izvor qu’ailleurs, les silex du Levalloisien supé-
rieur sont trés roulés, il s’ensuit que seules les piéces non roulées ou celles
présentant de faibles traces d’usure se trouvent dans une position stra-
tigraphique primaire; et alors la formation de cette couche contenant des
silex correspondrait a I’époque archéologique du Moustérien moyen et non
pas du Levalloisien. L’age du disque n’est en contradiction ni avec la mor-
phologie de ce dernier, ni avec les données d’ordre paléontologique, et, chose
importante, le résultat que nous avons obtenu correspond aux chronologies
géologo-archéologiques de M. BouLE (30) et de H. BREUIL (45), qui ont
utilis¢ pour leurs travaux de nombreuses et abondantes données d’ordre
paléontologique, archéologique et stratigraphique.

Il n’existe donc & La Izvoare aucune indication concernant la présence
de sols fossiles que nous avons rencontrés 4 Blindesti, Vasilica et Ungheni,
bien que les dépéts éoliens d’ici se superposent aux mémes dépots de
terrasse et 4 la méme altitude relative; nous y observons, par contre, inter-
posées dans I'épaisseur du loess, deux couches sableuses (d et f), qui
elles non plus ne sont pas continues sur toute la longueur de deux 4 trois
cents metres de cette coupe. Bien que par leur position stratigraphique
les couches de sable correspondent aux sols fossiles d’autres coupes, nous

1) Deux molaires de Mammouth (Elephas primigenius) découvertes ici ont été vues,
au printemps de 1932, par MM. E. PATTE, 1. G, BOTEZ et I. ATANASIU, au poste de gen-
darmerie de Sculeni, d’oli ces pitces ont été envoyées plus tard a la Légion de Gendar-
merie de Balti.
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estimons cependant, pour des raisons que nous donnerons plus loin, que
ces couches ne sauraient étre ni assimilées aux sols enfouis, ni synchronisées
avec ceux-ci. Quant 4 I'dge de la terrasse, la présence du disque témoigne
comparativement & d’autres points, qu'elle est wiirmienne (Wiirm I).

LE PLEISTOCENE ET LE LEVALLOISIEN DE
GHERMAN-DUMENTI

3

A environ quatre kilométres du bourg de Sculeni et 4 deux kilométres
du point fossilifére de Micleuseni, situé en amont sur le Prut, se trouve une
autre jolie coupe géologique de dépdts quaternaires non loin des villages de
Gherman et de Dumeni.

La stratigraphie des dépots de bas en haut est la suivante:

a) A la base, une couche de glaise violette, compacte, tertiaire, de 2,20
m d’épaisseur (épaisseur qui varie d’ailleurs de 0,70 m a4 3 m au-dessus du
niveau normal du Prut). Une bonne partie du lit de la riviére est creusée
dans ces dépots tertiaires;

b) Les d¢pots de terrasse qui succédent recouvrent la glaise violette et
sont formés d'une couche épaisse de 4,20 m de gravier, & petits ¢léments
de silex et de gravier carpatique, mélangés avec beaucoup de sable. Ces dé-
pots présentent une disposition croisée ou lenticulaire et leur faune est celle
que nous citons plus bas. La couche inférieure, épaisse de deux métres, est
plus riche en oxydes de fer et contient Unio tumidus Retz, Unio sp., et Unio
pictorum L. (?) La partie supérieure du dépot, beaucoup plus riche en sable
pur, est recouverte par endroits d'une couche d’argile plus ou moins rou-
geftre;

c¢) Les formations éoliennes constituent une couche d’environ 7 m d’épais-
seur, composée de 3 m de loess brun foncé, auquel se superpose 1 m de loess
de teinte plus claire, recouvert d’une couche de loess épaisse de 10 cm,
rouge brique et fortement oxydée. Vient ensuite 1 m de loess typique, jaune
clair, avec 0,75 m de couche de passage au sol végétal, lequel mesure o,50
4 0,75 m d’épaisseur. Nous avons découvert dans le loess une molaire de
Cheval fossile. La composition, la structure et I’épaisseur des dépots de ter-
rasse et des dépots éoliens se modifient de plus en plus a mesure qu’on s’é-
loigne du point d’oll nous sommes partis pour décrire la coupe et ce fait
empéche de situer d’une facon indiscutable la zone de séparation entre
I'horizon inférieur et I’horizon supérieur des dépots de terrasse.

Les restes paléontologiques appartiennent a4 deux catégories différentes.
L’une, groupe des os fortement fossilisés ou méme pétrifiés et roulés, qui
semblent étre spécifiques a I'horizon inférieur. Nous y avons découvert des
débris d’Elephas antiquus FaLc., de Cheval et d’autres mammiféres. Tous ces
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restes se trouvent en gisement secondaire. L’autre catégorie contient des os
intacts ou & peine roulés, mais qui s’effritent plus ou moins facilement &
cause de leur état de désagrégation. Ils pourraient bien étre spécifiques a
I'horizon supérieur. Nous y avons déterminé des restes de: Elephas primi-
genius Brum., forme archaique, Rhinoceros tichorhinus (?), Equus caballus

fossilis Cuv., Cervus megaceros C., Cervus (Dama) cf. Somonensis DEsM., Bos

Fig. 14. — Levalloisien supérieur de la terrasse inférieure du Prut.

1, 5 et 6 de Gherman - Dumeni; 2, 3 et 4, de In Durduca (Cuconestii - Vechi). Silex. Deux tiers de la
gr. nat.; 5, racloir-hachoir sur plaquette de silex, épaisseur maximum 2,2 cm; 6, disque,

primigenius Boj., Bison priscus H. MEYER, Unio tumidus RETZ et Unio
pictorum L.

Mobilier paléolithique. En 1929, nous avons découvert & lextrémité
amont de la coupe, dans I’horizon supérieur des formations de terrasse, un
joli disque en silex et quelques éclats. Plus tard, nous avons encore trouvé
d’autres piéces lithiques, des os utilisés par I'Homme et méme des instru-
ments taillés dans des os, tel par exemple un stylet-poingon.
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Les silex ci-dessus se trouvant, comme c’est le cas pour le point de La
Izvor, in situ dans le gravier de la terrasse (synchronique 2 ceux de La
Izvor), appartiennent au Levalloisien.

Les silex N-os 1, 5 et 6 de la fig. 14 appartiennent, selon H. BREUIL,
au Levalloisien supérieur ou au Levalloisien IV—V.

Quant 4 1'dge des dépots quaternaires de Gherman—Dumeni, étant donné
que la terrasse de 5 meétres est inférieure a celles qui, dans la méme région,
se trouvent a des altitudes plus élevées et qu’elle contient, outre des restes
d’Elephas antiquus FavLc. décelant des traces de roulement, des silex leval-
loisiens également roulés, nous devons admettre que le gravier appartient
au Wiirmien (Wiirm I), comme les dépots de la méme terrasse 4 La Izvor
—Ripiceni et Lopatnic; les dépdts qui se superposent & ce gravier doivent
étre attribués dans ce cas 4 la période ayant succédé au Wiirm 1, c’est-a-dire
au Post-Wiirm I—Holocéne.

LE LEVALLOISIEN DE IN DURDUCA (CUCONESTII VECHI)

Dans les rives du Prut alentours de la commune de Cuconestii Vechi,
les graviers de terrasse sont relativement bien représentés, mais c'est seu-
lement au point dit In Durduca qu’ils affleurent bien, en occupant une
certaine étendue. Ces graviers sont constamment remaniés et mélangés avec
de nouvelles alluvions du Prut par ses eaux de débordement. Ce point,
distant d’une centaine de kilométres en amont de Gherman—Dumeni, se
trouve sur le rive gauche du Prut, exactement en face de Stinca Ripiceni et
de La Izvor.

Nous avons recueilli dans le mélange de gravier de terrasse et d’allu-
vions, outre des coquilles de Gastéropodes aquatiques, aussi des Lamelli-
branches actuels et quelques débris de' Mammiféres, a savoir des molaires
fortement pétrifiés de Cheval fossile, un morceau de bois de Cerf, un
éclat de défense d’Eléphant et un morceau de dent pétrifiée et bien roulée
d’un grand Boeuf.

C’est également ici que nous avons découvert des silex levalloisiens. Les
piéces collectionnées par nous, environ une centaine, sont fagonnées dans
des silex noirs ou bruns. Entierement recouvertes d’une forte patine, ces
piéces présentent sur leurs bords des traces d’usure, et on observe quel-
ques rares stries et des esquilles nouvelles de pseudo-retouche ou de dété-
rioration mécanique. On trouve parmi ces pieces des disques, des lames leval-
loisiennes, des pointes, etc., qui indiquent tous une morphologie levalloi-
sienne supérieure (fig. 14, Nos. 2, 3 et 4)

5*
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D) LE PLEISTOCENE ET LE PALEOLITHIQUE SUPERIEUR DE
LA RIVE GAUCHE DU PRUT

LE PLEISTOCENE ET LE SOLUTREEN DE LA MOARA POPEI
(CUCONESTII VECHI)

A environ deux kilométres de la commune de Cuconestii Vechi, vers
le N, au lieu dit La Moara Popei, les rives du Prut deviennent de nouveau
abruptes et subissent les attaques continuelles de la riviére.

Les dépdts normaux méditerranéens s’élévent ici a 0,go m au-dessus du
niveau normal du Prut. On y rencontre parfois aussi une argile smectique
et des calcaires (miodobores) sarmatiens affleurent dans le voisinage. A ces
dépdts se superpose une couche, épaisse de 5 m, de gravier de terrasse
menu, argileux, pauvre en oxydes de fer. Le sable se trouve en faible quan-
tité. Il s’accumule parfois dans des poches lentiformes, mais contient méme
alors de petits éléments de gravier. L’épaisseur totale du dépot de terrasse
varie de 3,50 4 5 m. En mati¢re de faune, nous y avons trouvé Elephas pri-
migenius BLUM. (une molaire, des débris de défense et d’os) et un grand Bo-
vidé représenté par un morceaun de maxillaire inférieur et des fragments
d’os longs.

L’argile loessoide qui succéde au gravier atteint une épaisseur de 7 a
10 m. Sa partie inférieure contient des blocs de calcaire sarmatien de dimen-
sions variables (de 100 4 150 kg), qu'on rencontre aussi 4 3 ou 4 m au-dessus
du gravier de terrasse. A peu prés au méme niveau que les blocs supérieurs
existe une couche d’environ o,50 m d’épaisseur, de cailloutis siliceux pré-
sentant par endroits une disposition lenticulaire. Ce cailloutis est fortement
mélangé avec de l'argile ou avec un peu de sable. Les blocs de calcaire et
le gravier proviennent des bancs sarmatiens et des graviers de la terrasse
supérieure immédiatement voisine, lesquels dominent la région. On trouve
dans le cailloutis, et surtout plus bas que cette couche, de rares silex paléo-
lithiques. Ils y ont peut-étre été abandonnés par ’Homme préhistorique ; mais
il se peut aussi que les eaux des précipitations les y aient véhiculés depuis la
terrasse d’en haut. Le fait qu’on rencontre les silex paléolithiques le plus sou-
vent sous la couche de cailloutis n'infirme pas notre hypothese que, dans leur
position stratigraphique primaire, ils se trouvaient dans les formations ¢éoli-
ennes qui se superposaient autrefois aux dépots de terrasse de 35 a4 40 m.
Ils ne présentent aucun signe indiquant qu’ils auraient été roulés. Comme
on le verra, ces picces paléolithiques fourniront des indications satisfai-
santes sur ’époque de dépdt de la couche de cailloutis et sur ’4ge relatif
des couches d’argile loessoide au-dessus du cailloutis.

Industrie. Outre les silex ramassés par terre, nous avons aussi découvert
des pi¢ces paléolithiques 7n sifu. Leur patine, assez brillante, présente une
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teinte grise tirant sur le bleu ; seuls deux silex étaient blancs. Sur plusieurs
de ces pitces nous avons observé des pellicules de calcite. La pointe en feuille
de laurier (fig. 3, pl. VI) récemment découverte (1932) situe 1’époque
exacte de ces silex, au Solutréen moyen.

Dans 1’état ol elle se trouve actuellement, cette piece en feuille de lau-
rier présente les dimensions suivantes: long. 77 mm, larg. 34 mm, épais.
11,5 mm, poids 27,5 gr. La pointe qui lui manque mesurait probablement de
% 4 12 mm, de sorte qu’on peut estimer
la longueur totale de la piece & 84—go mm.,

Si I'on compare la morphologie géné-
rale et la technique de cette piéce a cel-
les d’autres spécimens similaires, on cons-
tate aisément une ressemblance parfaite avec
les pointes en feuille de laurier décou-
vertes en Hongrie.

De méme que la plupart des picces
solutréennes de Szeletha (99 et 100 ; 94, 44),
ou de Biikk (g1), notre spécimen est long,
relativement épais et présente une base
arrondie.

Nous observons également une ressem-
blance de notre piece avec les quelques
feuilles découvertes isolément en Transyl-
vanie (205, 207 et 208) et avec les feuilles
solutréennes trouvées en Occident, aussi
bien qu’en Pologne (1o05; 216).

Nous pouvons donc admettre que les _
silex (fig. 15) rencontrés dans les dépots g 15, —— Les silex de La Moara
loessoides de La Moara Popei appartien-  Popei, trouvés conjointement avec la
nent au Solutréen moyen évolué; que les pointe en feuille de laurier No. 3 de
couches d’argile loessoide au-dessous de la Pk VI, Deux tiers de la grandeur
couche contenant les pitces paléolithiques, e
dans P’espéce la couche qui se superpose ala
formation de terrasse, peuvent étre attribuées 4 une époque antérieure au So-
lutréen moyen évolué et que la couche loessoide superposée @ la couche a
cailloutis contenant les pitces décrites, correspond au Solutréen supérieur et a
des époques ultérieures. Mais notre feuille de laurier présente aussi une
grande importance & un point de vue beaucoup plus général, car sa présence a
La Moara Popei, ainsi que des trouvailles similaires 4 In Ponoard sur le Prut
et & Babin sur le Dniester, prouvent que I'industrie solutréenne des pointes
en feuille de laurier existait aussi en Roumanie extracarpatique (Moldavie
et Bessarabie).
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LE PLEISTOCENE ET LE PALEOLITHIQUE DE IN PONOARA
(CUCONESTII VECHI)

Plus au N, par conséquent en amont du lieu dit La Moara Popei, s’étend
une région connue sous le nom de In Ponoari.

On observe 4 In Ponoard, surtout au lieu dit Malul Galben, les dépots
d’une terrasse s’élevant de 35 4 40 m au-dessus du niveau normal du
Prut. Cette terrasse est recouverte par des formations éoliennes, consis-
tant en diverses especes de loess. Les dépots éoliens de Malul Galben sont
¢loignés d’environ deux cents métres—a vol d’oiseau—du cours du Prut.

La succession des couches y est la suivante:

a) o,10 4 0,30 m de sol végétal;

b) 2,20 m de loess jaune clair;

¢) 0,40 m de loess légérement altéré, brun clair;

d) 0,35 m de loess trés légérement altéré, dans lequel nous avons dé-
couvert un silex magdalénien (voir ci-dessous);

¢) 0,85 m de loess fortement altéré, brun foncé. C'est de toutes les cou-
ches, la couche foncée la plus nette; on peut la poursuivre sur plus de 100
m. Les silex trouvés ici appartiennent au Solutréen moyen;

f) o,50 m de loess brun;

g) couche de loess inférieur altéré contenant de nombreuses concrétions
calcaires !);

h) du sable recouvrant du menu gravier de la terrasse située de 35 2
40 m au-dessus du niveau normal du Prut. L’éboulis qui recouvre la couche
ne permet pas d’en déterminer I’épaisseur avec toute la précision dési-
rable, mais nous ’estimons 4 5 jusqu’a 7 m. La couche contient des restes
indéterminables de Mammiféres (des herbivores et un carnivore), de trés
nombreuses coquilles mal conservées, plusieurs menus Cerithiums, Unio
et de Pectinidés tertiaires;

7) au-dessous de ces dépbts quaternaires se trouvent des argiles et ensuite
des couches de calcaires tertiaires. Les argiles et les formations quaternaires
glissent vers la riviere; on y observe des types de glissement et d’¢boule-
ment trés variés, qui ont d’ailleurs fait donner 4 la région le nom de In
Ponoard, lequel suggére 'idée de ruine ou d’éboulis.

Cette succession des couches quaternaires n’est point la méme sur toute
la longueur de la coupe; au contraire, chaque extrémité présente certaines
particularités qui méritent d’étre mentionnées. C’est ainsi que vers lextré-
mit¢ E (en amont) la couche ¢ finit par se perdre, étant remplacée par une
couche de menu gravier qui atteint jusqu’a 2 m d’épaisseur et qui renferme

!) Nous avons trouvé dans cette couche de sol fossile une défense, assez recourbée, de
Mammouth, dans un état de désagrégation extréme.
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de nombreuses concrétions calcaires. Cette couche recouvre une argile
altérée 4 concrétions calcaire et i taches violettes ou rouillées. A l'extre-
mité W (en aval), on observe que la couche e (sol fossile moyen) se souléve
de plus en plus, au point que l'on finit par la rencontrer 4 2 ou 3 m seule -
ment de profondeur. Nous avons extrait de la couche subjacente, & 50 cm de
profondeur, une molaire d’Elephas primigenius BLuM. a lamelles fréquentes.
Cette couche, qui mesure de 4 4 6 m d’épaisseur, est formée en haut d'un
fin sable blanc, au milieu de sable rouillé et en bas de loess a concrétions
et 4 nombreux Gastéropodes: Pupilla muscorum MULL., Succinea oblonga
L., Zua sp. Un peu plus en aval, on observe sous le sol végétal, dans le
premier métre de loess, deux bandes aux teintes brunes et grisitres faible-
ment perceptibles. On apercoit, plus bas dans le loess, une autre zone
colorée (¢) et finalement le loess contenant de nombreuses concrétions.

Outre les Gastéropodes habituels, nous avons rencontré partout dans le
loess divers restes de mammiféres, parmi lesquels Elephas primigenius BLUM.,
et ramassé par terre un fragment de bois de Cervus sp.

Industrie. Toutes les pitces découvertes ici sont fagonnées dans du silex
crétacé provenant du Prut. D’aprés la morphologie de la technique et la
patine, tout le mobilier paléolithique trouvé ici peut étre réparti en 3
groupes distincts, 4 savoir: a) silex moustériénoides 4 patine bleu foncé;
b) silex solutréens, 4 patine blanche tirant sur le bleu; ¢) silex magdaléniens,
4 patine noire et brillante.

a) Silex moustériénoides. Les pitces appartenant a cette ca-
tégorie qui méritent d’étre signalées sontun disque et un racloire-pointe. Le
disque mesure 8 cm diam. et 3,8 cm épais. Nous I’avons trouvé dans la vallée,
prés d’un sentier longeant le lit de la rivicre. A en juger d’aprés la morphologie
cette piéce semble étre plutdt un coup-de-poing discoide qu’un nucléus
discoide ordinaire (disque) du Paléolithique moyen. Les pieces ont le facies
moustérien. Peut-étre appartiennent-elles méme au Moustérien, ou bien me-
me 2 une époque plus récente du Paléolithique supérieur tout en présentant
la morphologie des silex moustériens.

b) Silex appartenantau Solutréen moyen. Font partie
de cette catégorie deux nucléi et un grattoir découverts in situ, ainsi que
la magnifique pointe en feuille de laurier reproduite a la fig. 3, pl. VI,
dont les dimensions sont: longueur 106 mm, largeur 42 mm, épaisseur 10
mm, poids 43 gr. Cette pointe en feuille de laurier a été trouvée dans e
loess éboulé. Les morceaux de loess brun adhérant encore a la piece et les
petites incrustations de calcite quon observe par-ci par-la 4 sa surface,
indiquent que cet instrument a ¢té enseveli dans les dépdts éoliens-loessoides.
La patine blanc-gris de la feuille ressemble & la patine des nucléi décou-
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verts in situ & quelques métres de distance seulement; d’ou nous déduisons
que tous ces silex appartiennent au Solutréen moyen classique.

¢) Silex magdaléniens. Clest 4 ce groupe qu'appartiennent la
plupart des piéces. Comme le matériel (silex noir), la patine et la morpho-
logie des pitces ramassées présentent les mémes caractéres que pour l'in-
strument b (voir plus bas et aussi fig. 16), extrait du loess A 3 m de
profondeur’), il ne fait aucun doute que tous les silex de ce groupe provi-
ennent de la méme couche et appartiennent 4 une seule ¢poque. Laissant de
coté les cclats et les petites piéces qui ne présentent aucun intérét parti-
culier, nous nous arréterons plus longuement aux trois picces lourdes,
oblongues, de coupe transversale triangulaire, dont les dimensions et le
poids sont les suivants:

Pitce a: longueur 20,9 cm, largeur 5,1 cm, hauteur 6,3 cm, poids 740 gr.

v b b 16,1 v b 5,0 b 6,8 » v 502 » (Fig. 16)
R B 14,5 ¥ [ 6,0 # 4,0 0 v 375 B

L’importance de ces pitces est d’autant plus grande que les termes de
comparaison font défaut, aussi bien dans les régions limitrophes, que dans
toute I'Europe centrale et orientale. Il faut aller jusqu’en France pour y
trouver des éléments de la méme famille, 4 I'aide desquels on puisse préciser
I’age de notre mobilier,

Deux de nos piéces, sinon les trois, rentrent dans la catégorie des piéces
connues sous le nom de «grands silex arqués » ou « grands racloirs » de I’époque
magdalénienne (Magdalénien supérieur); on n’en a rencontrées jusqu’a pré-
sent que dans quelques stations de France.

Il résulte de ce que nous venons de dire que d'aprés le facies morpho-
logique une partie des silex découverts 2 In Ponoari indiquent un facies
moustériénoide. Comme ils ont été ramassés par terre, ils ne présentent
pour le moment qu’une importance d’ordre typologique, et non pas stra-
tigraphique. D’autres silex appartiennent, tout comme la belle pointe en
feuille de laurier, au Solutréen moyen d’Occident.

Etant donné les rapports techniques existant entre les instruments d’ici
et ceux provenant de la couche V (Solutréen inférieur) de Ripiceni, il
s'ensuit que notre Solutréen moyen pointes en feuille de laurier est
synchronique au Solutréen moyen de France.

Si nous nous basons sur des termes de comparaison que nous ne trou-
vons qu’en France, une troisiéme catégorie de nos silex appartient au Mag-
dalénien supérieur.

Nous déduisons de la présence de ces catégories de silex, que le Solu-
tréen moyen aussi bien que le Magdalénien supérieur sont représentés en
Roumanie et en Europe orientale et que I’Homme qui y vivait a ces époques

') Pour étre plus précis, de la zone de loess située entre 2,70 m et 3 m de profondeur,
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paléolithiques employait des instruments travaillés selon la méme technique
et les mémes procédés que ceux dont se servait ’Homme habitant aux mémes
époques la France.

Etant donné que quelques-unes de ces pieces paléolithiques ont été dé-
couvertes n situ dans des couches éoliennes contenant Elephas primigentius

Fig, 16, — Un des « grands silex arquéss ou ¢ grands racloirs » magdaléniens de
In Ponoard (Cuconestii -Vechi).

A, vu de dessus; B, vu du cdté droit. Deux tiers de la gr. nat.

BLuMm., il en résulte qu’elles sont contemporaines de ce Proboscidien. Mieux
encore, nous avons établi qu'une bonne partie, soit 5a 6 meétres, des dé-
pots microclastiques loessoides superposés a la terrasse de 35a 40 m, se
sont déposés au Paléolithique supérieur.
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Le nombre restreint de silex trouvés au point dit La Malul Galben, te-
nant de In Ponoari, vient de ce que nous n’avons pas affaire & une vraie
station a l'air libre, mais seulement & une halte fortuite que 'Homme dut
y faire, probablement au cours d’une chasse. Cette hypothése est rendue
vraisemblable par la configuration paléogéographique et géographique de la
région, car le lieu dit La Malul Galben, exposé A toutes les oscilations et
intempéries, domine un vaste horizon et s’avére propice, sinon pour chasser,
tout au moins pour observer les mouvements du gibier. Or, s’il arrivait &
’Homme paléolithique de s’arréter parfois & un promontoire (par exemple aux
plateaux des environs des Eyzies, de la roche de Solutré, etc.), il ne les choisis-
sait jamais pour y séjourner. Tout ceci nous incite 4 supposer que la vraie
station devait se trouver quelque part dans le voisinage.

Si 'on admet que la couche C de loess altéré est un sol fossile, il s’en-
suit, selon les données paléolithiques, que 1'époque archéologique du Mag-
dalénien supérieur a précédé la formation de cette couche; mais si on ne
considére la couche C' que comme un subhorizon supérieur de la couche E
de sol fossile, il en résulte que I’époque magdalénienne est plus ou moins
synchrone de la formation de la couche supérieure de sol fossile. Une
conclusion analogue peut étre tirée du fait que les pitces solutréennes dé-
crites ci-dessus ont été trouvées 4 une profondeur d’environ 5 m. Ici, 4 In
Ponoard, le loess de la terrasse de 35 4 4om a continué a se déposer
aprés ’époque solutréenne, atteignant le maximum d’épaisseur durant le
Paléolithique supérieur évolué. Au cours de cette période de sédimentation,
deux couches de sols fossiles se sont formées dans le dépot de loess; mais
elles font défaut dans certains endroits de la coupe, bien que les formations
coliennes de leurs couches supérieures soient synchrones.

Or, comme il a été établi que le Paléolithique supérieur est synchrone
des périodes géologiques Post-Wiirm I et Wiirm 11 et de la phase post-glaciale,
il s’ensuit que la complexité stratigraphique enregistrée plus haut a di se
produire durant cet intervalle.

PALEOLITHIQUE DE STANCA CORPACI

En face de la Stanca Hriteni, ou existe une industrie préhistorique 4 fleur
du sol, se trouve la Stdnca Corpaci, dans le district de Bilti, au confluent
du Racovit et du Prut. Bien plus vaste et plus haute que la Stanca Hriteni,
la Stanca Corpaci s’éléve & environ 40 m au-dessus du Prut. Son flanc
nord est abrupt. Nous avons trouvé divers instruments préhistoriques dans les
tranchées et fossés creusés lors de la guerre mondiale. Ces excavations
s’étendent le long de la créte et de la cote S de cette mydobore de calcaires
sarmatiens et entament surtout les dépots quaternaires des graviers de la
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terrasse de 40 m et les argiles loessoides qui les recouvrent. Le fond des
tranchées et leurs parapets formés d’argiles loessoides, contiennent des pieces
du Paléolithique supérieur, qu’on peut par conséquent recueillir zz situ. D’aprées
un rabot-silex arqué, le matériel lithique de la roche de Corpaci pourrait
étre attribué a I’époque magdalénienne, ou pour mieux dire, au Paléoli-
thique supérieur.

LES DEPOTS MAGDALENIENS DE BADRAGI

En 1926, nous découvrimes en passant quelques silex paléolithiques dans
les excavations d’ol on extrait de la terre-a-briques, prés du village de
Badragi, appelé aussi Bisciceni (134). En 1929 nous y entreprimes de
petites fouilles.

Ces fosses se trouvent juste en face du point paléolithique de Serpenita,
situé de l'autre coté du Prut (voir pag. précéd.). Comme la rive du Prut
ne présente qu'une faible déclivité a cet endroit, il nous manque la coupe
exacte des dépots placés sous la couche aux silex paléolithiques. Ces dépots
sont généralement représentés par des calcaires du Miocéne supérieur et
par des graviers quaternaires, auxquels se superpose le dépdt microclastique
éolien, qui s’éleve a environ 12 m au-dessus du niveau normal du Prut.
La couche contenant l'industrie, épaisse d’environ 20 cm, se trouve dans
le loess 4 prés d’un métre de profondeur. Outre quelques rares Gastéropodes
de loess, Helix hispida et Succinea oblonga, la faune est représentée par un mor-
ceau d’os d’'un animal de la taille d’'un grand Bovidé. se trouvant dans un
état de désagrégation trés avancée.

Comme nous avons recueilli plus de 1600 silex sur un espace de 4 métres
carrés, on voit sans peine qu’il s’agit ici d’un endroit riche en produits du
travail de I'Homme préhistorique. La disproportion flagrante qui existe
entre les éclats, les nucléi etc., d’'une part et les piéces & forme définie ou
méme les instruments d’autre part, nous permet de supposer que nous
sommes en présence ici, comme a Serpenita, d’un atelier de 'Homme paléo-
lithique et non pas d’une station proprement dite. Aussi le mobilier de
Badragi est-il pauvre en objets aux formes définitives et semble dépourvu
de piéces caractéristiques du Paléolithique supérieur.

De toute facon, tel qu’il se présente, le mobilier d'ici nous incite a sup-
poser qu’il appartient au Magdalénien supérieur.

Nous avons découvert de nombreux silex paléolithiques du méme facies
aussi dans les dépots loessoides d'un ravin a l’extrémité sud du village de
Badragii-Noi. Ce point archéologique situé sur le Prut se trouve a environ
deux kilométres en amont de la commune de Badragi.
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LE PALEOLITHIQUE DE VIISOARA

Sur le territoire du village de Viisoara, nous avons rencontré 'industrie
paléolithique aux trois endroits suivants: 2 Réchile-Toader-Marcu, 4 $o-
seaua dela Prut et & Neudobnea (Armasu).

Dans la région de Réchile-Toader-Marcu, en face de Mitoc (point paléo-
lithique La Mori), les dépots quaternaires s’élévent a plus de 30 m au-dessus
du niveau du Prut. Par son altitude et quelques-uns de ses caractéres mor-
phologiques, cette région correspond a celle de In Ponoari (Cuconestii
Vechi).

Dans les formations éoliennes-argileuses et loessoides nous y avons
rencontré par terre, et parfois aussi #n situ, divers silex du Paléolithique su-
périeur, tels que lames, éclats, rabots, etc.

Dans les fossés de la chaussée dirigée vers le Prut, profondément creu-
sée dans les dépots microclastiques pléistocénes, nous avons recueilli de
nombreux silex, tels par exemple des concrétions entiéres ou brisées, des
nucléi, des éclats et parfois aussi des piéces finies, qui présentaient toutes
le facies particulier au Paléolithique supérieur. L’abondance de pareilles
pieces dans le voisinage des dépdts crétacés nous permet de considérer
aussi le point dit Soseaua dela Prut comme un atelier préhistorique. Ce-
lui-ci est situé presque en face du confluent du ruisseau Ghireni, sur lequel
se trouve la jolie coupe de La Malul Galben.

Neudobnea!) (Armasu) englobe de vastes ¢éboulis ol les dépdts éoliens
se trouvent a peu pres 4 la méme altitude que ceux de Réchile-Toader-Marcu.
A peu prés en face de Neudobnea, au-deld du Prut, est située la station
paléolithique dite de Paraul Istrati.

Les spécimens d’industrie paléolithique recueillis 4 Neudobnea provien-
nent surtout des tranchées?®) et de la terre qui en a été extraite: une argile
loessoide contenant peu de loess. D’aprés 'aspect physique et le facies des
silex et aussi d’aprés une certaine différence de niveau stratigraphique de
I’endroit ot les pieces ont été trouvées in situ, il semble que I'on ait affaire
a une industrie post-paléolithique.

Une molaire de Cheval fossile, des coquilles de Helix pomatia L. et des Gas-
téropodes de loess sont les seuls restes fauniques pléistocénes que nous
ayons rencontrés. : _

Parmi les nombreuses éclats et concrétions débruties, se trouvent parfois
de petits nucléi, dont certains ont servi de racloirs sur nucléus, grattoirs
sur nucléus et burins sur nucléus. Quelques moitiés de lames sveltes cor-

') Neudobnea s’appelait autrefois probablement Neudobnaia (Neudobnaia Zemlea),
qui en russe signifie inutile, malaisé (sol malaisé 4 cultiver).

*) Quelques-unes de ces tranchées, qui remontent 4 la guerre mondiale, mesurent
méme aujourd’hui plus de 2 m de profondeur,

W/ \l Institutul Geologic al Romaniei
IGR:



749 LE PLEISTOCENE ET LE PALEOLITHIQUE DE LA ROUMANIE DU NORD-EST 77

respondent bien 4 ces nucléi. Une espéce de couteau-scie a forte lame
(plus de 11 cm de long. sur 43 mm de large et 13 mm d’épaisseur maxi-
mum), dont la partie supérieure grossicrement retouchée forme presque un
dos rabattu, indiquant quelque complexité et de la variété dansle mobilier
représenté ici.

Dans leur ensemble, les nucléi et les autres instruments dénotent un
Paléolithique supérieur évolué. Les grattoirs ressemblent beaucoup a ceux
de La Mori et il semble bien que ces deux industries soient synchroniques.

LE PLEISTOCENE ET L’AURIGNACIEN DE LOPATNIC
(LA BORTOASA).

La station paléolithique de Lopatnic, située au point dit La Bortoasa,
a ¢té découverte en 1927 par I. G. BoTEz et 'auteur de la présente étude.
Cette station a déja fait I'objet d’une description de la part de I. G. BoTez
(24, pages 63—70); nous-mémes avons noté quelques observations sur
les dépots quaternaires de Lopatnic (141).

En partant du niveau de la riviere vers le haut, la coupe géologique est
la suivante?):

Niveau normal du Prut: o m; altitude absolue environ go m.

a) 2—2,50 m de gravier de terrasse inférieure pauvre en sable et en oxy-
des de fer. Faune: Elephas primigenmius BLum. et Cheval fossile;

b) 3—5 m de sable pur, extrémement fin, donnant I'impression qu’on
a affaire &4 une formation compacte. C’est seulement dans la zone de con-
tact avec le gravier sousjacent que le sable est un peu plus grossier et mé-
langé avec du gravier de terrasse;

¢) 3,80 m d’argile stratifiée. A une couche d’argile grise épaisse de 0,40
a 1,20 m, se superpose une alternance de couches de sable et d’argile de
2 4 4 cm d’épaisseur chacune, formant une couche de preés de 4 m d’importance.
On y rencontre par endroits une couche intercalée d’argile rouge-brun, mais
d’autres fois cette stratification est moins nette. Les couches supérieures de
cette formation contiennent des éclats de silex appartenant au Paléolithique
supérieur, trouvés in sifu.

d) 0,30 m de sol fossile, marécageux, fortement altéré, qui se détache
en prismes et en tranches. Le passage 4 la couche sousjacente et a la couche
de loess se fait graduellement. Ce sol fossile contient des silex aurig-
naciens;

¢) 3—4 m de loess, typique dans certains endroits, stratifi¢ en d’au-
tres. C’est seulement dans sa partie supérieure, au voisinage du sol végétal,
que le loess est uniformément typique. Il contient 2 sols fossiles — les sols

1) MOROSAN, 1931 (141).
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IT et III — 4 peu prés de la méme épaisseur que le sol fossile marécageux
précédent, mais d’une teinte plus claire. On y rencontre a divers niveaux
des silex du Paléolithique supérieur. Faune: Elephas primigenius Brum., le
Cheval fossile, des Grands Bovidés, Cervus elaphus et quelques Rongeurs.
Certains de ces fossiles se trouvent aussi dans la couche précédente. Les Gas-
téropodes de loess sont assez rares;

/) o0,20—0,30 m de sol végétal.

La légére différence qui existe entre la coupe publiée par I. G. BoTEez
(26, page 64) et la coupe ci-dessus, provient sans doute de ce que nous
avons décrit chacun des points différents.

La formation argileuse ¢ semble avoir ¢été produite par les oscillations
répétées et les débordements de la riviere. Il en résulterait que les quel-
ques silex trouvés dans les couches supérieures de I’argile ont pu y étre char-
ri¢s par les eaux de pluie se déversant des hauteurs avoisinantes, ou vivait
déja 'Homme du Paléolithique (supérieur?), ou bien qu’ils y ont été perdus
par 'Homme venu dans ces parages aprés la baisse des eaux de la riviere.
On observe par endroits une stratification dans les ‘dépdts de loess. Fait
intéressant a signaler, les sols fossiles (II et III) sont fortement colorés dans
la partie de la région située en amont, c’est-a-dire au-dessous de la ré-
gion du kourgan; mais comme c’est précisément la que les dépots de cal-
caire, méditerranéen, sont mieux représentés, il semble bien que la stratifi-
cation du loess et la variation de coloration des sols fossiles dépende de la
quantité de «terra rossa» produite par la désagrégation des dépéts tertiai-
res, et peut-étre aussi crétacés qui, étant découverts dans ces temps-la,
ont produit par altération le matériel des sols rouges.

Industrie. L’industrie lithique est disséminée dans plusieurs horizons des
dépots éoliens de La Bortoasa. Les objets provenant de I’horizon inférieur,
qui sont aussi les plus nombreux, présentent une morphologie strictement
aurignacienne. I. G. BotEez incline 4 attribuer 'industrie de cet horizon plu-
tot a4 I’Aurignacien moyen qu'a 1’Aurignacien supérieur (24, page 70). En
ce qui nous concerne, toujours pour des raisons en rapport avec la morpho-
logie de cette industrie et aussi par comparaison avec l'industrie de Coum-
mba-del-Bouitou (9), citée par I. G. BoTEz, nous constatons qu’elle ne
saurait étre comparée a l’Aurignacien moyen (foyers inférieurs) de la sta-
tion francaise de la Corréze, car les objets trouvés a La Bortoasa ne présen-
tent pas la retouche abondante et florissante propre 4 ’Aurignacien. I1 man-
que d’ailleurs aussi certaines piéces caractéristiques, telles que les lames 4
coches et les grattoirs a large caréne. En revanche, si I'on compare 'indus-
triec de La Bortoasa a celles des foyers supérieurs de Coummba-del-Bou-
itou, on constate une affinité plus étroite, car si la retouche n’est pas la mé-
me, on doit du moins tenir compte de la présence de quelques grattoirs &
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caréne effilée, de quelques burins en bec de flite ou médians, comme I.
G. Botez les nomme (Ibid. page 68), ou de quelques burins prismatiques.
Comme cependant dans son ensemble l'industrie de La Bortoasa tend 4
sortir du cadre de I’Aurignacien moyen typique, nous estimons plus juste
de l'attribuer 4 I’Aurignacien moyen tardif ou a I’Arignacien supérieur primor-
dial. Le mobilier d’ici laisse d’ailleurs entrevoir une grande affinité avec 1’Au-
rignacien de la couche I de Stdnca Ripiceni, attribuée a I’étage inférieur
de I’Aurignacien supérieur.

Les silex paléolithiques provenant des horizons supérieurs du loess de
Bortoasa, représentés presque exclusivement par des éclats, ne sauraient
étre rapportés a4 une ¢époque quelconque du Paléolithique supérieur, car les
vrais instruments typiques font défaut. Suivant des données d’ordre stra-
tigraphique, il résulte néanmoins que ces silex sont ultérieurs 4 I’Aurignacien
moyen tardif (Aurignacien supérieur primordial).

LE PLEISTOCENE ET LE PALEOLITHIQUE DE PERERITA

A 1 km au SE du village de Pererita (départ. de Hotin) situé¢ en aval
sur le Prut, se trouvent plusieurs ravins orientés 2 peu prés E-W, creusés
dans des dépdts quaternaires, ravins compris entre la chaussée reliant Pere-
rita & Titcani et le lit du Prut.

Les formations quaternaires de terrasse se superposent aux dépots cré-
tacés et tortoniens qui s’élévent de 15 & 20 m au-dessus du niveau normal
du Prut, donc & plus de 100 m d’altitude absolue. Elles sont formées de
gravier de terrasse de 0,50 4 1 m d’épaisseur, ensuite de gravier mélangé
avec du sable et finalement de sable pur épais jusqu’da 1 m. Aux forma-
tions de terrasse se superposent les dépdts éoliens de la maniére suivante:

a) Tout a fait en bas, une couche de 2,50 m de loess sableux;

b) Une couche de sol fossile brun foncé de 0,65 m d’épaisseur;

¢) Une couche de loess mesurant 1 m en épaisseur;

d) Une nouvelle couche argileuse importante de o,50 m, moins forte-
ment altérée et de teinte plus claire, qui n’apparait que par endroits et sur
de petites étendues;

¢) Une couche de loess de 2 4 3 m;

f) Une couche végétale épaisse de 0,30 a 0,50 m.

Les dépots éoliens (e) qui se superposent & I’horizon (d) contiennent de
Gastéropodes, représentés par de nombreux Helix hispida, des moins fré-
quents Pupa muscorum et Succinea oblonga et de rares Helix sp. dont les
coquilles ateignent 18 mm diametre.

Nous avons découvert en outre une large et mince lame de molaire d’Fle-
phas primigenius BLUM.
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Industrie. Nous avons trouvé, plus particulierement au fond du grand
ravin, divers silex faconnés, en majeure partie paléolithiques et quelques
autres pieces apparemment néolithiques. D’aprés leur état de conservation,
les premiers se répartissent en deux catégories: spécimens dont le silex est
cachalonné, et piéces dont le silex a conservé sa couleur, mais qui présente
une patine vernissée.

Nous n’avons découvert qu'un seul outil: in situ, en I'espéce dans la cou-
che brune b un joli grattoir en bout de lame, presque mat, appartenant a la
catégorie des piéces cachalonnées. A notre avis, tous les silex cachalonnés pro-
viennent de la couche inférieure de sol fossile. Notre grattoir appartient indu-
bitablement au Paléolithique supérieur. Parmi les autres silex cachalonnés,
nous remarquons surtout un burin sur lame tronquée. Comme la troncature
de cette lame n’est pas retouchée, ce silex ne peut représenter un burin de
Noailles, bien que tous ses autres caractéres soient conformes. D’aprés leur
forme et leur technique, ces silex peuvent tout aussi bien appartenir a ’Au-
rignacien qu’au Magdalénien.

Etant donné que la couche renfermant I'industrie dont nous nous occu-
pons correspond, en comptant du haut au second horizon fossilifére nous
pouvons déduire des données stratigraphiques, ainsi que des analogies
avec d’autres dépéts similairs, que cette industrie remonte 4 I'Auri-
gnacien. On ne saurait en effet attribuer raisonnablement a I'époque mag-
dalénienne deux sols fossiles ou méme davantage. Bien que nous ne déter-
minons généralement 1'4ge des dépdts pléistocénes, qu’en partant de don-
nées d’ordre paléontologique et archéologique, nous estimons qu’il est pré-
férable dans le cas présent de procéder inversement: de préciser I'dge de
I'industrie en tenant compte de la profondeur et de la superposition des
couches.

LE PLEISTOCENE ET LE PALEOLITHIQUE DE LIPCANI

De toutes les localités situées sur le Prut ol nous avons poussé nos inves-
tigations, Lipcani est celle qui se trouve le plus au N. Le point le plus
intéressant se trouve juste en face de I’abattoir communal, béti sur une plaien
de dépdts alluviaux, a 4,50 m au-dessus du Prut. Ces dépots, composés de
gravier, sable, sable et argile et sol végétal, sont probablement enti¢rement
holocenes.

On distingue dans la berge qui domine la région les couches suivantes :
des dépots crétacés s’élevant de 4 a 5,50 m au-dessus la plaine mentionée et,
sur ces derniers, des graviers de terrasse de 0,60 4 1,70 m d’épaisseur,
dont I'horizon supérieur rectle des os d’Elephas primigenius BLum. et de
Rhinoceros  ¢f. tichorhinus. Viennent ensuite des formations microdétritiques
loessoides importantes de 7 4 8 m. Un peu plus sableuses dans 1’horizon in-
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férieur, elles renferment, 4 2,50 m de profondeur, dans un horizon de
loess presque typique, une mince couche de menu gravier. On observe des
graviers aussi dans le reste des dépbts. La faune est représentée par de
nombreux Helix hispida et une défense de Mammouth. Nous avons égale-
ment découvert quelques rares spécimens de silex du Paléolithique supé-*
rieur,

A 200 m en amont, nous avons rencontré, dans la briquetterie amé-
nagée dans la cour du nommé ALEXANDRE STARU, un loess typique de plus
de 6 m dépaisseur qui s’éléve a 8 m au-dessus du Prut. Ce loess est re-
couvert par un autre, plus sableux épais de 4 m.L’absence de la couche
de gravier, ainsi que celle des cailloux isolés, tient 4 la configuration du
terrain. Le premier point est en effet relié au plateau voisin, un peu plus
clevé que le reste de la région du fait de I’épaisseur des dépéts crétacés,
tertiaires et des terrasses quaternaires; les dépdts microclastiques pléisto-
ctnes semblent étre plus faiblement représentés. Au contraire, le second
point se trouve a une certaine distance du plateau.

Tout ce qu’on peut dire pour le moment sur I’Age des silex, 4 défaut
de données plus précises, c’est qu'ils appartiennent au Paléolithique supé-
rieur.

E) LE PLEISTOCENE ET LE PALEOLITHIQUE DE LA BESSA-
RABIE SEPTENTRIONALE MOYENNE

Tout comme les rives du Prut et du Dniester, le plateau bessarabien
a fait, par-ci par-la, l'objet de recherches sur le Pléistocéne et de la Préhis-
toire paléolithique. Les coupes abondent dans les dépdts pléistocenes, mais
elles ne présentent guére d’importance, car les ravins profonds font totale-
ment défaut. Cependent on trouve des dépéts diluviaux qui mesurent plus
de dix metres d’épaisseur, et le loess contient un ou plusieurs sols fossiles,
comme par exemple a Lipnic—Ocnita. On rencontre moins fréquemment
des dépots de loess recélant, outre les Gastéropodes spécifiques 4 ce der-
nier, des Mammiféres (on a découvert des débris de plusieurs spécimens
de Bison priscus Boj. dans le loess de Ruseni, départ. de Soroca).

Les recherches, entreprises par nous et par I. G. Borez?!) n’ont fourni
aucun’ instrument caractéristique pour le Paléolithique; aussi croyons-nous
que les vrais stations paléolithiques font totalement défaut dans cette
région.

Le manque des mati¢res premiéres se prétant aux besoins de son indus-
trie lithique (silex, quartzite ou autres mati¢res similaires) ne permettait guére
a ’'Homme, au cours de ses déplacements ou des ses chasses, de s’arréter

') Nous avons entrepris une partie de ces recherches, de concert, en 1927,
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plus longuement dans ces parages. Cest seulement plus tard, au Néolithi-
que, lorsque la population s’accrfit considérablement et que les moyens
d’existence s’y multipliérent, que les ancétres préhistoriques se mirent de
plus 4 fréquenter cette région entre le Prut et le Dniester et méme s’y établir.

F) LE PLEISTOCENE ET LE PALEOLITHIQUE DE LA RIVE
DROITE DU DNIESTER

LE PALEOLITHIQUE SUPERIEUR DE COSAUTI

De tous les points situés sur le Dniester o la présence d’une industrie
paléolithique a pu étre établie, le plus au S se trouve a Cosduti, au lieu dit
La Praguri, dans le Quaternaire des ravins d’Egoreni. A 20 km en amont de
Cosduti, se trouve un autre point paléolithique, dit La Imag de Balinti,
mentionné déja par AMBROJEVICI (6).

Les silex préhistoriques de Cosiuti, nous les avons rencontrés & diverses
profondeurs dans les formations loessoides de 3 2 6 m d’épaisseur, avec ou
sans sols fossiles; celles-ci se superposent aux dépdts de terrasse s’élevant de
10 4 15 m au-dessus du Dniester, et appartiennent au Paléolithique supérieur.
I es silex sont représentés par quelques pitces banales, telles que des lames ct
des éclats. En fait de faune nous avons trouvé, Helix hispida, Elephas primige-
nius, Equus cabalus fossilis et Cervus cf. tarandus.

LE PALEOLITHIQUE DE NASLAVCEA

Les spécimens de l'industrie paléolithique découverts a Naslavcea pro-
viennent d’un ravin avoisinant la maison du garde-barritre, et des dépots
Joessoides qui se trouvent dans les jardins des nommés G. Muzicant, P.
ABujAG et N. GR. PETICARI. Les trois premiers points sont situés sur la pente
droite du ravin, le quatriéme, celui du jardin de N. GR. PETICARI, sur la pente
gauche. Comme nous l’avons déja mentionné en 1929 (130), cette localité,
présente une importance de premier ordre du fait de son industrie mésolithi-
que macrolithique, découverte en plusieurs endroits et formée de milliers de
piéces en silex. Si l'on tient compte des mentions faites par C. AMBROJEVIC!
(6), il sied d’ajouter aux points paléolithiques découverts par nous, aussi ceux
d’Imas et de Popovo-Pole.

Industrie moustérienne. Les silex moustériens trouvés a Naslavcea provi-
ennent du ravin avoisinant la maison du garde-barriére?), du chemin de fer
Lipnic-Volcinet. Ce profond ravin présente une succession variée des dépbts

1) Les paysans le nomment Iar nad Budkoi Jeleznoi Dorohi.
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L

d’argile loessoide et de loess, épaisse de plus de 10 m et s'élevant de 6o &
80 m au-dessus du Dniester; cette succession est dépourvue de sols fossiles.
Le ravin longe la route qui relie Naslavcea a4 Verejani. A des profondeurs
diverses et en divers endroits du ravin, nous avons trouvé 7z sifu de nombreux
restes d’Elephas primigenius BLum. et de grands Boeufs, des Chevaux et des
Cerfs pléistocénes. Nous
avons recueilli par terre,
outre divers os apparte-
nant a la méme faune,
aussi quelques silex pa-
léolithiques parmi lesquels
nous signalerons tout par-
ticuliérement ’instrument
reproduit dans la fig. 17,
sous le n° 1. Clest un
grand racloir moustérien,
présentant une retouche
qui s’explique probable-
ment plutdt par le travail
fourni par ['instrument
que par une intention
quelconque, La retouche
ressemble 4 celle notée
dans le mobilier mousté-
rien de Molodova (24),
dont notre piéce se rap-
proche par ’ensemble de
ses caractéres morpholo-
giques, bien qu’en différe
par sa patine gris-bleu.
Il n’est pas exclu que les
silex provenant des deux
points en question appar-  Pig. 17. — Silex paléolithiques de Naslavcea. Deux tiers
tiennent au méme Mous- de la grandeur naturelle.
térien supérieur. 1, racloir moustérien de U-Budki; 2—s5, outillage de 1'Aurignacien
La présence d’une pa- supérieur du jardin de N Peticari.
reille piece dans les dé-
pots pléistocenes de Naslavcea présente une grande importance, parce qu’elle
démontre l'existence de I'industrie moustérienne dans un nouvel endroit sur
le Dniester et nous agrandit l'aire de la distribution géographique de cette
industrie sur le territoire NE de la Roumanie.

5
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Industrie paléolithique supérieure. a) L’industrie aurigna-
cienne est bien représentée dans les dépots 'oessoides du jardin de N.
Gr. Pericart (fig. 17, n° 2—35). Nous y avons trouvé, dans une couche
de loess assez typique, qui s’éléve & environ 8 m au-dessus du Dniester, de
nombreux os de Mammouth, divers produits paléolithiques, des traces de
cendre et un dallage d’environ un métre carré aménagé par 'Homme di-
luvial. Cette trouvaille dénote que le matériel paléontologique-archéologique
n'a subi aucun déplacement. Le
dépdt de 2 m d’épaisseur qui suc-
céde au matériel précédent est for-
mé d’argile loessoide, dans laquelle
s'interposent des couches compo-
sées, en grande, partie de fragments
de schistes siluriens, de 2 4 4 cm
d’épaisseur ceux-ci ont roulé du
haut de la pente qui est consti-
tuée par des couches siluriennes.
Il s’agit de formations compa-
rables aux couches de gravier dont
nous avons constaté la présence
méme dans le loess typique de
plusieurs points paléolithiques, p.
ex. 4 Voloscovo, Cormani, Mo-
lodova, In Ponoard Cuconesti, etc.
Fig. 18. — Outillage magdalénien du jardin Le matériel paléolithique prove-

d’Abujag-Naslavcea. Silex. Deux tiers de la o0 d’ici, lames, grattoirs, burins,
greniles narurelle morceaux d’ocre, etc., appartient
a ’Aurignacien supérieur.

Il résulte de nos recherches qu’au Post-Aurignacien supérieur, le loess
typique qui se déposait, sur certaines parties de la pente était lavé et remanié,
ce qui a provoqué la formation de plusieurs couches contenant des fragments
de schistes siluriens, ou bien d’autres endroits de gravier ou de cailloutis.

b) En ce qui concerne le matériel provenant des deux autres points pa-
léolithiques voisins, situés sur la pente droite du ravin (G. MuzicanT et P.
ABUJAG), nous inclinons & attribuer a1'"é poque magdalénienne (fig.18).

Aux schistes siluriens épais de 6 m au-dessus du Dniester, se
superposent les graviers de terrasse mesurant o,50 a 1 m, d’importance’).

1) 6oo m plus loin, 4 Nemetca Crucea, nous avons trouvé dans les formations de la
méme terrasse, mais un peu plus développées, puisqu’elles mesurent 1 4 3 m d’épaisseur,
Elephas primigenius BLUM. (plusieurs molaires), Bos sp., Equus caballus fossilis CUV., Cervus
sp. et Unio sp.
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A ces graviers succédent des formations loessoides de 2,50 m d’épaisseur,
qui renferment des poches ou zones de sable et des esquilles de schistes
siluriens ou des graviers crétacés; on y trouve parfois aussi des blocs de ro-
ches tertiaires. On ne remarque dans ces formations loessoides que de rares
silex paléolithiques. Le loess de 3,50 m d’épaisseur qui leur succéde, con-
tient Helix hispida, Succinea oblonga, de petites poupées de loess, de rares
cailloux isolés, des restes de grands Mammiféres, Elephas primigenius, Equus
sp. et Bos sp.: aussi des fragments d’os, de nombreux éclats paléolithiques,
quelques rares instruments (lames, grattoirs, burins, etc.) et plusieurs silex
altérés par le feu').

Ici le loess typique n'est donc plus recouvert par les formations loessoides
et il est dépourvu, en méme temps, de sols fossiles ou de couches de gravier;
en revanche, il contient des restes paléolithiques et des restes de faune appar-
tenant au Pléistocéne supérieur.

LE PLEISTOCENE ET LE PALEOLITHIQUE DE RASPOPINTI

Le ravin de Hlubokii-Iar, long d’environ 2 km, s’étend au SE de- Ris-
popinti, a peu prés de I'W a I'E vers le Dniester, entre les villages de Vasi-

Fig. 19. — Aurignacien supérieur de Hlibochi-Tar-Rispopinti.
Silex. Deux tiers de la grandeur naturelle,

leuti (amont) et de Voloscovo (aval). A D'extrémité supérieure du ravin, dans
sa branche gauche du c6té de Rispopinti, on observe la succession suivante:

1) Consulter a ce sujet I’étude publiée par R, DOIZE et N, MOROSAN (67).
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a) o,40 m de sol végétal;

b) 2,20 m d’argile loessoide de loess remanié (?), jaune fonce;

¢) 0,85 m de sol fossile supérieur brun fonce;

d) 3,50 m de loess typique jaune clair, dans lequel nous avons trouvé
une défense de Mammouth fortement altérée et détériorée;

e) 0,30 m de sol fossile moyen jaune foncé, contenant Elephas prumigenius
Brum. (plusieurs molaires), Equus caballus fossilis Cuv., ainsi que des silex
paléolithiques. On observe par endroits la présence de menu gravier;

f) 0,80 m de loess typique jaune clair;

g) 0,50 m de sol fossile inférieur jaune foncé;

k) 1 m de loess typique jaune;

i) 1—2 m d’argile mélangée avec du gravier lavé (4 disposition lenticu-
laire) provenant de la terrasse de 85 m;

k) Du calcaire sarmatien qui s’éléve & environ 8o m au-dessus du Dniester.

En dehors de la faune pléistocéne, on trouve dans le sol fossile II, par
conséquent & environ 7 m de profondeur, des silex appartenant au Paléo-
lithique supérieur: de nombreux éclats, des nucléi, lames et burins (simple
ordinaire et double-latéral), un broyeur en grés, un lissoir (?), etc. On ren-
contre ce genre d’objets moins fréquemment dans les formations supérieures
a ce sol fossile. Au point de vue morphologique, le mobilier appartient plutdt
4 PAurignacien supérieur qu’a ’Aurignacien moyen. Ce point présente assu-
rément une certaine importance, aussi en raison de la hauteur, peu ordinaire
pour 'industrie aurignacienne, de ce gisement (fig. 19) au-dessus du Dniester.

LE PLEISTOCENE ET LE PALEOLITHIQUE DE NEPOROTOVA

N. FLorov (79) relate avoir trouvé dans un ravin de Neporotova, dans
I’étage moyen du loess, c’est-a-dire dans le loess inferieur au premier sol
fossile, des restes de Mammouth, Bos primigenius, etc., accompagneés de
fragments de silex qu’il attribue 4 I’Aurignacien. Cette note est la premiére
constatation qui ait été faite relativement & la présence de vrais produits
paléolithiques dans la région comprise entre le Prut et le Dniester.

En 1928, le village de Neporotova a fait I'objet d’'une nouvelle étude,
cette fois-ci de la part de I. G. BorEez, dont les recherches préhistoriques,
d’aprés ce qu’il nous a dit, ont plus particuliérement porté sur la région du
monastére de Galita; cette région differe du point de vue paléolithique et
du Quaternaire de celle mentionnée ci-dessus.

En ce qui nous concerne, nos recherches se sont surtout étendues sur le
ravin cité par N. FLorov '), ravin connu sous le nom de Iar-Pid-Vinograd-

) Gréce a 'intervention de N. FLOROV et A. CARDAS de I'Université de Iassy une partie
de ce ravin est actuellement classée comme Parc National (fasc. 2 et 3, pages 3—1i4, du
Bulletin du Musée des Sciences Naturelles de Chigindw), Depuis son expropriation par I’Etat,
ce ravin s’appelle aussi Cazionii Iar, soit Ravin de I’Etat. Il est également connu sous
le nom de Ripcina,
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nicom, ot nous avons recueilli quelques nouvelles données complémentaires.
Le ravin commence un peu plus au N, soit & environ 200 métres, de la route
reliant Mihalkova 4 Neporotova. Long a peu pres d'un kilométre, le ravin
est orienté du SE au NW.

La succession des dépdts quaternaires, a l'extrémité supérieure du ravin
de Iar-Pid-Vinogradnicom, est la suivante:

a) o,40 m de sol végétal;

b) 0,60 m de loess jaune foncé;

¢) 0,30 m de loess jaune clair qui nous a fourni un morceau de mo-
laire de Mammouth;

d) 0,40 m de loess café-chocolat (sol fossile supérieur);

e) o,50 m d’argile loessoide dont I’horizon supérieur surtout contient
beaucoup de cendre et de charbons végétaux;

f) 1,50 m d’argile a intercalations de menu gravier de terrasse;

g) 1 m de gravier de la terrasse de go a 100 m, composée de menu et

de gros gravier carpatique, avec des blocs de calcaire tertiaire.
A 13 ou 20 métres plus bas, I'aspect de la coupe change. Les dépots de loess
qui se superposent au sol fossile supérieur s’épaississent et, au-dessous de
celui-ci apparait un loess jaune de 2 m d’épaisseur renfermant Rhinoceros
tichorhinus, des restes de Mammouth et quelques rares silex. Vient ensuite
une couche de sol fossile inférieur de o,75 m, recélant Elephas primi-
genius BLum., Cervus cf. megaceros, quelques silex paléolithiques ainsi que des
cendres et des charbons végétaux. A ce sol fossile inférieur succedent de
I’argile loessoide, de l'argile et tout a fait en bas des graviers de terrasse.

A mesure qu’on s'éloigne de ce point, la coupe varie davantage. Les seuls
sols fossiles qu’on rencontre semblent étre ceux situés i l'extrémité supé-
rieure du ravin, quoique l'on observe par la suite des couches de loess beau-
coup plus typique. Si nous en jugeons d’aprés la stratigraphie établie et
sommairement enregistrée ici, les deux couches de sols fossiles se rappro-
cheraient I'une de l'autre dans la partie supérieure du ravin, au point de se
fondre en une seule. A l'extrémité dirigée vers le Dniester par contre, les
deux couches de sols fossiles s’écartent I'une de l'autre et finissent par dis-
paraitre. ’

Voici la faune que nous y avons rencontrée: Elephas primigenius BLUM.
(molaires, défenses et os), Bos primigenius Boj., Bos sp. (radius et autres os),
Rhinoceros tichorhinus Cuv. (molaires supérieures et un tibia), Cerous
tarandus Lax. (la moitié inférieure d’un bois), Cervus cf. megaceros (un
morceau de bois), quelques rares Gastéropodes de loess.

La cendre et les fragments de charbons abondent également.

La forte quantité de cendre que nous y avons trouvée et ’espace considé-
rable qu’elle occupe nous incitent & supposer. qu’il s'agit la des traces d’un
incendie provoqué par I'Homme diluvial.
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Les deux premiers représentants de la faune de cet endroit ont été ob-
servés aussi par N. FLorov. Le radius d’un grand Bovidé présente plu-
sieurs raies paralleles trés nettes, produites par une lame tranchante.

Quant aux silex paléolithiques, ils ne se trouvent pas seulement dans
le loess moyen, comme N. FLorOV le mentionne (79) ; mais aussi dans la couche
sousjacente, c’est-a-dire dans le second sol fossile. Les silex, rencontrés
d’ailleurs fort rarement, ne sont pas atribuables a une époque déterminée
(fig. 20).

Outre quelques éclats et deux nucléi, nous avons aussi recueilli quel-
ques morceaux de lames et un galet de grés qui semble avoir ¢té utilisé comme
broyeur.

La faune et le facies technique de ces piéces rappellent le Paléolithique
supérieur.

Etant donné le mobilier dont nous disposons, nous ne saurions affirmer

Fig, 20. — Silex du Paléolithique supérieur (Aurignacien?) de Neporotova,
Deux tiers de la grandeur naturelle,

s1 tous les silex de tous les horizons appartiennent 4 une seule époque, par
exemple a PAurignacien, ou a deux époques différentes, par exemple 4 ’Au-
rignacien et au Magdalénien.

L’hypothése émise par N. FLorov ') que la culture aurignacienne en Bessa-
rabie serait liée 4 1’avant-dernier étage de loess et non pas au dernier, comme
dans 'W de I'Europe, et que 'Homme aurignacien aurait passé de I'E de
’Eurasie vers I'W, ne nous semble pas justifiée.

Les silex découverts & Neporotova ne sauraient en effet étre pius anciens
que P’Aurignacien. Comme, dans sa chronologie des dépdts quaternaires
de Bessarabie (77), N. Frorov rapporte & la période glaciaire du Wiirm
un seul étage de loess, dans l'espéce le dernier et attribue 1’étage moyen
de loess au Post-Riss, il s’en ensuit que le passage de ’Homme aurignacien
dans ces lieux se serait produit durant le période Post-Riss. Or, les recher-

1) N. FLOROV, l'o. c. pp. 85, 86.
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ches récentes effectuées sur le Prut et le Dniester ayant établi un rapport
entre les industries paléolithiques et les terrasses des riviéres, il en résulte
qu’en Moldavie et dans I’Europe orientale les époques paléolithiques se sont
succédé dans le méme ordre et se sont produites strictement durant les mémes
périodes géologiques qu’en Europe occidentale, ce qui prouve quen Europe
orientale I’émigration aurignacienne a eu lieu aussi de 'W a T'E, comme
dans toute I'Europe.

Dés 1912 d’ailleurs, H. BREUIL (40) a émis sa théorie sur l'origine africaine
de ’Homme aurignacien et sur sa migration de I'W de I’Europe a I'E. Au-
jourd’hui encore cette théorie reste non seulement enticrement debout, mais
nos propres recherches viennent la corroborer en lui apportant de nouvelles
preuves a I'appui.

Etant donné les rapports du loess et des sols fossiles dans le ravin de
Iar Pid Vinogradnicom, dont 1'age est défini par la faune et I'industrie décou-
vertes, avec le loess et les sols fossiles d’autres points de la région de
Neporotova, particulitrement ceux rencontrés dans la terrasse moyenne
de la glaisiere d’U-Toloki-Pid-Cladbiscem'), dans la fosse de fontaine dans
la cour du nommé Vas. S7. Tcaci ?), ainsi qu’avec le loess et les sols fossiles
de la terrasse inférieure (la fosse de fontaine du nommé TH. CRASNOZEI®),
il résulte que la majeure partie du loess de toutes les terrasses s’est
déposée au Pléistoctue supérieur ¢), que les loess soient typiques ou non,
qu'ils contiennent des sols fossiles ou n’en contiennent pas.

Dans le présent cas il est bien plus aléatoire d’établir la stratigraphie et
la chronologie du Pléistocéne en partant de l'observation des sols fossiles,
que de s’en tenir aux données paléontologiques et aux données de I'industrie
de 'Homme primitif.

Le critérium des sols enfouis, considéré naguére comme satisfaisant, est
aujourd’hui presque entiérement abandonné méme par ses partisans d’au-
trefois.

1) On distingue nettement, dans les aépdts de loess pur, 2 sols fossiles d'un métre d’im-
portance chacun, séparés par un loess jaune clair de 2 m, qui renferme une bande de o,40
m d’épaisseur de teinte un peu plus foncée (subhorizon de sol fossile ?).

?) Le sondage pratiqué ici a dépassé 3o m de profondeur sans avoir atteint de [’eau
ou du gravier, de sorte que le creusage de la fontaine a finalement été abandonné. Le seul
sol fossile qu’on ait rencontré—sol brun foncé, presque noir, de 2,50 m d’épaisseur—s’inter-
pose dans le loess typique & plus de 8 m de profondeur. Nous croyons que ce sondage a
été effectué sur la pente de la terrasse ou méme un peu plus bas.

) Le sol fossile de o,40 m d’épaisseur se trouve & 4,50 m de profondeur. Le sol
végétal y est 4 14 m d'altitude relative, le niveau du Dniester 4 73 — %75 m d’altitude
absolue.

1) Le point de lar-Pid-Vinogradnicom contient, comme nous lavons déja dit, la
faune froide appartenant au Pléistocéne supérieur et des produits du Paléolithique
supérieur,
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LE PLEISTOCENE ET LE PALEOLITHIQUE DE CORMANI

Le Paléolithique de Cormani, (départ. de Hotin, v. la carte), a fait
I'objet d’études de la part de C. AMBROJEVICI (4, 5') et 6) et de I. G.
BoTEz (24).

Le premier relate avoir découvert en 1926 des produits des industries
micoquienne et aurignacienne, sans toutefois indiquer les points ol il les
atrouvés ?). Dans sa seconde étude sur Cormani, datant de 1930, il mentionne
I'existence de 3 points paléolithiques: Dilnica, Tomina et Na-Krestah (La
Cruce) et de deux industries: I'acheuléenne et l’aurignacienne (6). Rien
qu’a voir la douzaine de piéces lithiques figurant dans la derniére publica-
tion de cet auteur, dans laquelle il précise cette fois-ci leur provenance,
on peut en conclure a I'existence d’une belle industrie. Il est néanmoins assez
difficile au lecteur de se faire une idée claire de I'ensemble, de I'importance
et du caractere spécifique de I'industrie de Cormani, parce que les quelques
indications plus précises sur certaines pitces de cet endroit sont éparpillées
dans son ouvrage et que méme ces données sont incomplétes,

I. G. Borez (24, pages 54—62) étudie uniquement le Paléolithique du
point d’U-Mlinov, ot il a procédé a des fouilles en 1930 et 1931. II résulte
de ses recherches que U-Mlinov et Dilnita (voir plus haut Dilnica) ne for-
ment qu’un seul et méme point.

Nous avons publi¢ dans une note (143) une partie de nos observations
faites ces derniéres années sur les dépdts quaternaires de Cormani.

Les 3 points paléolithiques cités par les auteurs se trouvent au SW de
Cormani et en amont sur le Dniester, c’est-a-dire entre Cormani et Mo-
lodova (v. la carte). Grice a leurs coupes naturelles, les ravins d’U-Mlinov,
dont les thalwegs ont atteint les graviers de la terrasse, présentent un intérét
particulier au point de vue stratigraphique.

La terrasse, composée d’éléments peu roulés et en majeure partie autoch-
tones, ne dépasse généralement pas 5,50 m au-dessus du niveau normal du
Dniester. En fait de faune, nous avons trouvé, Equus caballus fossilis Cuv.,
Bos sp. et Elephas primigenius BLum: (un morceau de molaire roulée). A cette
terrasse se superposent des dépots de sable presque pur, de 3 4 6 m d%-
paisseur, auxquels succédent les formations loessoides de 6 4 10 m, tres sa-
bleuses dans les horizons inférieurs; ces formations deviennent i la parte
supérieure presque du loess typique. On observe toutefois, méme ici, plusieurs
intercalations plus sableuses ou méme du sable pur, qui vont en s’amin-

1) L’ouvrage ¢« Der paliolitische Mensch in Bessarabien #, paru sans date mais publié
probablement en 1927, est une traduction de la méme étude publiée en roumain, mais
avec quelques petites modifications en plus.

*) Nous avons relevé (143) dans ses publications (4 et g) quelques contradictions
ur la provenance de mémes piéces.
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cissant vers le débouché du ravin (2 & 5 cm d’épaisseur) et sont disposces
d’une fagon réguli¢re. A Pautre bout, par contre, ces couches s’épaississent
graduellement, leur disposition devient moins régulicre, et leur nombre dé-
croit on remarque aussi que leur teneur en gravier et méme en blocs
augmente sensiblement, tandis que la quantité de loess diminue. En méme
temps, une légére déclivité se manifeste & I'extrémité tournée vers le Dniester.

Cet état de choses s’explique par le fait que, les dépdts antérieurs au
Quaternaire (siluriens-tertiaires) ayant été creusés par le Dniester sous un
angle de 40° 4 70°1), la partie érodée a été remplacée au Pléistocene supérieur
par des dépdts microdétritiques, particulitrement éoliens. Les cailloux (es-
quilles de schistes siluriens) et méme les blocs roulaient facilement au bas des
pentes qui s’élevent parfois brusquement 4 plus de 100 métres de hauteur.
Il en va de méme pour le sable, qui a pu cependant tout aussi bien étre
apporté d’autres endroits par le vent, par exemple d’U-Schleaha?) et de
V-Piscah (terme qui signifie « dans les sabli¢res»), ol les sables atteignent jus-
qu’a 10 ou 15 m d’importance et une altitude relative de 18—20 m.

Aux éléments de loess, qui se déposaient ici normalement, venaient se
joindre aussi d’autres éléments (de loess, de gravier etc.), lavés, roulés ou
apportés par le vent, phénomeénes d’ordre plutdt local. C’est ainsi qu’ont pris
naissance des dépots de loess peu typiques et 4 stratification complexe et variée.

Le loess provenant des autres terrasses plus élevées ) est par contre presque
typique et contient de rares éléments étrangers (sable, gravier etc.).

On distingue deux horizons archéologiques dans les berges abruptes du
ravin d’U-Mlinov. L’horizon inférieur, enfoui 4 4,50 m, est séparé de ’ho-
rizon supérieur par un loess sableux de 1 m d’épaisseur.

Le point paléolithique Tomina appartient & la terrasse supérieure de
go a 100 m. La région s'étend jusqu’y environ 300 m du premier point. On
rencontre dans les ravins de ces parages de rares silex paléolithiques. Le
principal matériel décrit par C. AMBROJEVICI provient toutefois fort proba-
blement de fouilles pratiquées ici, et dont on observe encore les traces.

La région dénommée Na-Krestah, encore plus élevée que la precédente,
s’¢tend presque sur le plateau. Nous n’avons rencontré aucun silex au point
dit Na-Krestah, que C. AMBROJEVICI se borne & désigner comme palco-
lithique (6, page 18).

Sur les industries dites, micoquienne, wmoustérienne, préaurignacienne et
acheuléenne. Déja dans ses premiers ouvrages, C. AMBROJEVICI (4 et 5)
signale la présence de l'industrie micoquienne a Cormani. Dans une note

) Les rives escarpées et hautes donnent par endroits l'impression de cafions.

) Contient Elephas sp.

) Nous avons recueilli, dans les graviers de la terrasse de 25—30 m du ravin d’lar-
Podhorodeie, plusieurs molaires d’Elephas primigenius BLUM,
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publi¢e au 1931 (143), nous avons analysé le probléme du Micoquien sous
tous ses aspects.

Nous avons démontré que les quelques pitces qu'il attribue au Mico-
quien sont précisément les silex les plus primitifs et les moins réussis, choisis
parmi les nombreuses piéces aurignaciennes découvertes 2 Cormani, lesquel-
les proviennent de la méme couche archéologique. G. PoLANSKY est du
méme avis (183)7).

C. AmBRrOJEVICI adopte la théorie de O. Hauser, faisant du Micoquien
une ¢époque distincte dans la chronologie du Paléolithique. D’aprés lui, le
Micoquien se trouve entre le Moustérien et 1’Aurignacien; il affirme méme
que «la culture micoquienne est 'oeuvre d’une race primitive particuliére
on ne doit la confondre ni avec ’Acheuléen, ni avec le Moustériens. ...
(4, pages 73 et 74; vois aussi, 143 et 143).

La direction de la « Wiener Prihistorische Zeitschrift», a laquelle Am-
BROJEVICI avait soumis le manuscrit ot il employait le terme de « Micoquien »,
lui demanda de modifier ce dernier, considérant que le Micoquien de Hauser
constituait une création artificielle que rien ne justifiait. Se conformant 2
ce désir, AMBROJEVICI proposa, dans larticle qui parut dans la revue vien-
noise (6), de remplacer « Micoquien » par « Moustérien» ou « Préaurignacien ».
Etant donné les « Faustkeilfunden» cités par lauteur, la rédaction préféra
adopter le terme frangais « Acheuléen » (193).

Nous déduisons de tout ceci que C. AMBROJEVICI renonce 4 la spécifi-
cation et a I'individualisation du Micoquien, le considérant désormais comme
appartenant au Moustérien ou au Préaurignacien. Voila pourquoi les quel-
ques silex qu’il mentionne ne sont pas qualifiés uniquement de micoquiens,
mais aussi de moustériens, préaurignaciens et acheuléens 2).

L’industrie du Paléolithique supérieur de Cormani. Les silex de Cormani
figurant dans le dernier ouvrage de C. AMBROJEVICI (6) proviennent de deux
points seulement : de Dilnita (5 silex) et de Tomina (8 silex). La plupart de ces
pitces sont des lames ou fragments de lames plus ou moins retouchés, de
formes et dimensions diverses; les autres, au nombre de trois, representent
des burins. Le mobilier lithique découvert par C. AmBroJevicr 4 Cormani
contient sans aucun doute, aussi beaucoup d’autres pitces; mais, tout
comme dans le cas de Chisla-Nedjimova lauteur a probablement été mal
guidé dans son choix; en effet, les objets reproduits dans son ouvrage ne
permettent guére une idée claire sur ce mobilier, attribué a P’Aurignacien.

) L’auteur nous a envoyé son ouvrage aprés la publication de notre étude sur la ques-
tion du Micoquien (1931).

¥} La méme conclusion s’applique au Paléolithique de Chisla-Nedjimova enregistré
par C. AMBROJEVICL. Cette station est également située sur le Dniester, mais un peu
en amont, dans le voisinage de Hotin (4, 5 et 6),
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Nous mentionnerons enfin la découverte, a Dilnita, de quelques coquilles
de Pectunculus pilosus 1., employées comme pendeloques et, & Tomina, celle
d'un pendeloque de g em de longueur confectionné en pierre.

D’aprés la description donnée (o. c., p. 39), cette derniére piéce semble
des plus intéressantes; aussi regrettons-nous de ne 'y voir pas reproduite.
A en juger d’aprés ses indications, ce pendeloque serait une représentation
primitive de phallus (¢eine primitive Phallusdarstellung »).

Quand aux quelques lames et burins (burins ordinaires, burins d’angle)
que nous avons personnellement recueillis dans le Quaternaire de Cormani,
ces non plus ne peuvent contribuer & préciser ’époque dont cette industrie
fait partie.

Seule la collection de I. G. BotEz, provenant des fouilles d’U-Mlinov
peut rendre une image exacte du Paléolithique de Cormani.

Pour ne pas répéter ce que I. G. BoTEZ a déja dit (24), nous nous borne-
rons a enregistrer la caractéristique du mobilier de cette station et 4 en
préciser 1'dge.

Les pieces que l'on trouve d’habitude dans tout mobilier du Paléolithique
supérieur, comme par exemple les nucléi, éclats etc., présentent des con-
tours géométriques assez réguliers et des traces de retouches pratiquées in-
tentionnellement, ou produites par le travail auquel les instruments ont été
soumis. Parmi les objets découverts & Cormani, surtout des lames aux formes
et dimensions variées, nous remarquons un fort joli couteau-poignard (I’o. c.,

i

fig. 26, n° 5) et quelques lames a coche unique ou a double coche (id.,
fig. 25).

Les burins abondent. Certains, combinés avec un grattoir, donnent un
burin-grattoir. On observe assez fréquemment des burins sur lame ou sur
fragment de lame. A en juger d’aprés leur partie tranchante ou pointue,
ces instruments, pourraient bien représenter des burins en bec de flite ou
des burins busqués. Les burins d’angle isolé, les burins doubles ou méme
triples et les burins de Noailles sont beaucoup plus fréquants.

Les grattoirs sont également assez nombreux, qu'il s’agisse de grattoirs
sur bout de lame ou, le plus souvent, de grattoirs courts, simples ou doubles.

Nous signalerons aussi les pointes de la Gravette, particuliérement inté-
ressantes tant au point de vue dela fréquence et de la variété des dimensions,
qu’a celui de leur morphologie. En ce qui concerne cette derniére, nous men-
tionnerons surtout la piece de la fig. 27, n° 10, ('o.c), allongée, svelte, aux deux
bords retouchés sur presque toute leur longueur, et pourvue d’une pointe
médiane fine. Méritent également d’étre signalées les pointes pourvues d’une
retouche alternative sur les deux faces (par exemple celles de la fig. 27,
n* g et 11, et quelques pieces de la pl. II) et celles qui en dehors de la
retouche dorsale, présentent une retouche aussi sur leur face ventrale,
limitée aux extrémités (par exemple celles de la fig. 27, n* 12 et 23); on
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a pu observer cette retouche aussi sur certaines piéces de Ripiceni. L’intérét
qui s’attache 4 ces piéces s’accroit si on leur adjoint les deux ou trois
pointes 4 cran atypique, dont 'une figure sur la planche II, rangée du mi-
lieu, 4 droite. La technique et la morphologie assez particuli¢res, impriment a
ce mobilier un caractére & part en faisant ressortir la retouche assez plate,
allongée et inclinée, dite retouche solutréenoide, qu'on observe aussi sur
quelques autres silex, La retouche des autres piéces est de technique
aurignacienne.

Ce mobilier lithique est accompagné de quelques outils en os, tels que
poingons et spatules (24, pages 28 et 29). Certaines parmi ces derniéres ont
pu servir de lissoirs. On observe du reste sur quelques-unes des traces de
dissolution osseuse.

Cet horizon nous a fourni aussi une omoplate de Mammouth présentant
des traces intéressantes de dissolution osseuse. Les rainures, assez profondes,
donnent 'impression qu’on a affaire & une gravure paléolithique représentant
un renne a cing pieds et trois bois fortement ramifices.

Quant a I’dge du mobilier provenant de la couche archéologique inférieure,
nous constatons qu’a eux seuls, lames, burins et grattoirs, indiquent qu’il
s’agit de l’étage supérieur de 1’Aurignacien. Les nombreuses pointes de la
Gravette prouvent que le principe de cette technique était bien connu, et les
pointes a cran precisent le degré atteint & cette époque par ’évolution de la
technique paléolithique. Au point de vue typologique, I'industrie de I’horizon
inférieur du point d'U-Mlinov appartient donc a I’Aurignacien supérieur type
de La Font-Robert, époque souvent dénommée protosolutréenne. En ce qui
touche le synchronisme, cette industrie pourrait bien correspondre au Solutréen
inférieur de France!).

Ainsi qu’on peut le déduire de ’évolution de la technique paléolithique,
Pindustrie d’U-Mlinov s’interpose entre les deux industries suivantes de
Ripiceni: 'industrie de la III-e couche, aurignacienne, du type pointes de
la Gravette et l'industrie de la V-e couche (Solutréen inférieur). Quant a
I’époque, étant donné le faible éloignement entre ces deux stations, elle cor-
respond probablement & celle du dépdt de la quatriéme couche stérile de la
station sur le Prut.

En ce qui concerne 'affinité du Protosolutréen de Cormani avec les in-
dustries de Predmost et de Willendorf, elle saute aux yeux; I. G. BoTEz
le fait trés judicieusement remarquer dans son ouvrage.

Nous signalerons a ce propos, qu'on a également découvert dans le dépot
archéologique de Cormani un morceau d’humérus droit, le seul débris hu-
main contemporain de 'industrie décrite, et en méme temps le premier reste
de squelette paléolithique découvert en Roumanie extracarpatique.

1) Voir 4 ce éujet plus loin, la partie synthétique.
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L’horizon supérieur d’U-Mlinov contient a peine quelques burins, lames
et grattoirs, habituels au Paléolithique supérieur. L'industrie de cette couche
appartient, selon I. G. BoTEz, a I’Aurignacien final (24, p. 62).

Etant donné le mobilier tellement riche et varié de I'horizon subjacent,
nous croyons que [. G. BOTEZ a attribué cette industrie & I’Aurignacien final
uniquement par voie de déduction, car on ne distingue aucune piéce susceptible
de caractériser un étage quelconque du Paléolithique supérieur. Il est néan-
moins probable que l'auteur ne fait pas fausse route, puisqu’au point de
vue archéologique il a été bien établi que la couche sousjacente appartient
a I’Aurignacien supérieur type de La Font-Robert.

LE PLEISTOCENE, LE MOUSTERIEN ET LE PALEOLITHIQUE
SUPERIEUR DE MOLODOVA

Clest en 1927 que nous entreprimes, de concert avec I. G. BoTEz, une
premiére reconnaissance sommaire du Quaternaire a Molodova. En 1928,
nous découvrimes ensemble, dans les dépots du point de Bailowa-Rypa,
2 8,50 m de profondeur, les premiers produits lithiques moustériens et la
faune qui les accompagne (un crine de Mammouth, etc.). C'est alors que
nous procédames aux premieres fouilles, recueillant 4 cette occasion du
matériel paléolithique dans le loess et ramassant par terre quelques silex
du Paléolithique supérieur. Les années suivantes, en 1930 et 1931, I. G.
BoTez parvint a découvrir successivement trois horizons du Paléolithique
supérieur, dénommés horizon inférieur, horizon moyen et horizon supérieur,
et qui se trouvent respectivement a 6,40 m, 2—4 m et 1,50 m de profondeur.

Les dép6ts microdetritiques, renfermant le matériel archéologique de
Bailowa-Rypa, surmontent des graviers de terrasse qui s'élévent de 10 4 12 m
au-dessus du niveau normal du Dniester 1); on se trouve ici a4 environ 200 m
de distance du lit du fleuve. La couche paléontologique moustérienne, de 0,75
m d’épaisseur, repose directement sur le gravier; elle se trouve dans un dépot
de sable de 2 m d’épaisseur, particulierement fin par endroits, et légérement
cimenté par largile.

La maniére de se présenter des os d’Elephas primigenius et des produits
archéologiques, donne a croire qu’il s’agit d’objets in situ, sauf pour cer-
taines piéces qui semblent avoir subi des déplacements. La couche de
cailloutis qui s'interpose dans certains endroits, et recouvre la couche palé-
ontologique, dénote que des phénomeénes physiques (p. ex. pluies torrentielles)
se sont produits postérieurement au Moustérien, provoquant le glissement

1) Dans son ouvrage (24, p. 20), L. G. BOTEZ attribue a ces graviers une altitude
de 4 & 5 m, estimant qu’ils sont un peu moins hauts que ceux de Cormani, alors qu’en ré-
a lité c'est juste le contraire.
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et 1’éboulement du cailloutis du haut de la pente jusque dans la vallée; ici,
il s’est déposé en une couche relativement continue de 15 4 20 cm d’épais-
seur, supportant méme des formations lentiformes susceptibles d’atteindre
0,75 m d’épaisseur. De pareils phénomeénes se sont répétés plusieurs fois.
Dans la suite a eu lieu le dépdt de loess typique, d’environ 6 m d’épaisseur,
qu’une nouvelle couche de cailloutis divise en deux horizons.

La stratification est plus simple dans la berge gauche du ravin; ni
’horizon moustérien, ni les horizons inférieur et moyen du Paléolithique
supérieur, n’y sont pas représentés. Quant & Ihorizon supérieur, il se trouve
dans une couche de sol fossile de 0,70 m d’épaisseur, couche qui semble faire
défaut dans la berge droite. On constate ici aussi, dans les dépbts microdé-
tritiques, des traces de petits glissements en masse vers le fleuve.

La faune de Bailowa-Rypa contient de nombreux spécimens d’Elephas
primigenius BLuM., seul représentant des Mammiféres dans la couche mous-
térienne. On le retrouve d’ailleurs aussi dans les couches du Paléolithique
supérieur, qui renferment en outre, Rhinoceros tichorhinus Cuv., Equus ca-
ballus LiN., Bos primigenius Boj., Bison priscus H. v. MEYER, Cervus tarandus
Lin., Cervus elaphus LiN., Cervus alces LiN., Cervus capreolus LiN., Capra
thex LiN., Arctomys sp., Lepus sp., Arvicola amphibius Drsm., Canis vulpes
L 1).

Nous avons découvert, dans le loess du jardin appartenant au nommé
P. Svivea, Elephas primigenius BLum. (2 a 3 individus), Equus caballus, Cervus
(tarandus?) et plusieurs silex du Paléolithique supérieur. A Iar-Pozadi-Tserkvi,
nous avons extrait du loess des os de mammouth et de Cervus elaphus LiN.,
ainsi que des pitces moustériennes en silex et en gres (fig. 21).

Industrie de Bailowa-Rypa. Industrie moustérienne. A part
les éclats, I'industrie moustérienne est représentée par quelques jolis racloirs,
des pointes moustériennes et deux disques qui, en raison de leurs dimen-
sions réduites et de 'impossibilité d’en détacher de nouveaux eclats, étaient
utilisés comme grattoirs (racloirs) discoidaux. Il sied de mentionner encore
quelques percuteurs et diverses autres picces en silex ou en gres ?). Les picces
bifaces font défaut. Cet ensemble et plus particulierement les pointes et les
racloirs, indiquent sans aucun doute possible que cette industrie appartient
au Moustérien supérieur classique. Les contours géométriques généraux de
quelques-uns de ces racloirs, les rapprochent des pi¢ces du type Abri-Audit,

1) I. G. BOTEZ, cite aussi (24, p. 32), la présence d'Owvibes moschatus BLAINV. Sans
vouloir en exclure formellement [’existence, nous croyons cependant qu’elle n’est pas
prouvée en l'occurence, car l'axe osseux de corne déterminé comme appartenant i ladite
espice se rapporte plutdt & un jeune Boeuf; cette piéce ne présente ni les courbures, ni
les torsions qui caractérisent les cornes d’Ouwibos.

%) Consulter pour les détails I’étude de I, G. BOTEZ publiée en 1931,
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mais leur morphologie intime démontre que la ressemblance s’arréte 1. Il
se peut cependant que ces pieces représentent les prototypes directs de la
technique du type Abri-Audit.

Industrie du Paléolithique supérieur. Comme I. G.
BoTez le fait observer dans son ouvrage cité (24 p. 15 et 46), 'industrie
de Phorizon inférieur de Bailowa-Rypa a été probablement déplacée par des
courants d’eaux, ceci peut-étre a I’époque méme dont I'industrie fait partie.
A cause de ce déplacement, il est malaisé de se faire une idée exacte quant
au mobilier de la station méme. Les quelques pitces définitives faisant partie
de 'ensemble des 30 silex — grattoirs sur lames, grattoirs coniques, grat-
toirs sur nucléus *) et grattoirs-burins — indiquent avec une précision suffi-
sante qu’en aucun cas il ne s’agit d’une industrie appartenant a I’Aurignacien
inférieur ou 4 I’Aurignacien moyen proprement dit. Il se pourrait que ce
mobilier paléolithique appartienne & une phase de passage entre I’Aurignacien
moyen et I'Aurignacien supérieur, comme 1. G. BoTez le fait observer au
début de son étude (p. 15).

L’industrie des horizons moyen et supérieur, représentée abondamment
et d’une fagon assez variée, est des plus intéressantes. Elle est composée de
lames et de lamelles 4 dos rabatu, de quelques pointes du type de La Gra-
vette, de burins en bec de flite, en bec d’angle et autres formes ; aussi de grat-
toirs, dont quelques-uns de dimensions extrémement réduites. Font éga-
lement partie du mobilier de I’horizon moyen: un pilon en grés, avec son
mortier, qui est une plaque rectangulaire de marne, ainsi que divers os fagon-
nés, mais non pas des piéces en os pouvant étre considérées comme de vrais
outils. On ne constate dans ’horizon supérieur aucune trace d’os utilisés. En
échange, les lames a4 dos abattu et les grattoirs-burins semblent représenter
un pourcentage un peu plus élevé par rapport au reste du mobilier.

L’4ge des industries des horizons moyen et supérieur est, selon I. G.
BorEez, Aurignacien supérieur,

Nous tenons cependant a faire nos réserves quant a4 I’horizon supérieur,
notamment en ce qui concerne le matériel extrait de la berge gauche du ravin,
en l'occurence de la couche de loess brun. Ici, comme lauteur le fait re-
marquer (24, page 54), les burins d’angle sont tout aussi abondants que
dans la couche précédente; en échange, les lames a dos abattu et les grat-
toir-burins sont plus répandues. L’auteur observe en outre que le Mam-
mouth est moins fréquent que dans les horizons antérieurs (id. page 29).
Mais alors, en admettant avec I. G. BoTEz que 'horizon supérieur appar-

') Le rétrécissement qu’on observe sur cette piéce, et dont il est également fait men-
tion dans l'ouvrage cité (fig. 20, no. 3 et p. 47 du texte), n’a pas été pratiquée inten-
tionnellement pour faciliter la mise en main de I'instrument, mais provient d’un accident
de travail,
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tient 4 I’Aurignacien supérieur, cette industrie est, chronologiquement, plus
tardive que celle de I’horizon moyen. Dans ce cas, 'hypothése émise par
H. BreuiL comme quoi l’Aurignacien supérieur aurait longtemps persisté
en Europe orientale (40, page 185), pourrait s’appliquer & I’horizon supé-
rieur archéologique et non pas a 'horizon moyen de Molodova. L’horizon
moyen de Molodova ne serait alors qu'un étage normal de I’Aurignacien
supérieur, chronologiquement synchronique a I’Aurignacien supérieur d’Occi-
dent, tandis que I’horizon supérieur correspondrait a4 I’Aurignacien prolongé,
entrevu par H. BrEUIL.

Les résultats obtenus ces vingt derni¢res années dans cette partie de
I’Europe orientale, semblent avoir diminué quelque peu la valeur de la dite

Fig, 21. — Moustérien supérieur de Molodova, provenant du
ravin de Iar-Pozadi-Tserkvi, Deux tiers de la grandeur naturelle,

1, racloir; silex; 2, percuteur grés siliceux, trés compact.

hypothése; du moins pour certaines régions. I. G. BoTEz, tout en incli-
nant & attribuer I’horizon moyen de Molodova a I’Aurignacien supérieur,
dit en méme temps que «l’on peut trés bien aussi supposer qu’il s’agit d’un
Magdalénien ancien» (id., page 54). Cet horizon ne saurait en tout cas
étre attribué 4 une époque antérieure 4 I’Aurignacien supérieur. Voici ce que
I’auteur dit relativement 4 1’Age de I’horizon supérieur: « Dans l’ensemble,
I'industrie de pierre du troisieme niveau parait étre, par rapport a celle
du niveau précédent, plus facilement attribuable 4 I’Aurignacien supérieur ».

Pour en finir avec ce probléme paléolithique, aussi important au point de
vue archéologique qu’au point de vue géologique, il faut mentionner une
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lame et un joli burin typique appartenant au Paléolithique supérieur, récol-
tés par nous dans la berge gauche du ravin. Ces pitces se trouvaient, de mé-
me qu’une méchoire de Mammouth, & environ 35 m du débouché du ravin
et 4 9 m de profondeur, par conséquent au méme niveau que l'industrie
moustérienne. Par rapport au thalweg du ravin, les deux silex et la machoire en
question se trouvent 4 une hauteur légérement supérieure 4 celle de ’horizon
moustérien.

Résumé, conclusion. Outre I’horizon paléontologique-paléolithique du Mous-
térien supérieur évolué, on observe 4 Bailowa-Rypa encore trois horizons
du Paléolithique supérieur, dont les deux les plus rapprochés de la base
appartiennent & I’Aurignacien supérieur. Quant a I’horizon qui se superpose
aux précédents, chronologiquement postérieur 4 I'Aurignacien supérieur, il ap-
partient probablement & I’époque magdalénienne.

Quant aux silex paléolithiques découverts isolément dans les dépéts éoliens
situés sur le territoire du village de Molodova, nous ferons remarquer qu’on
n’a rencontré des silex moustériens qu'a Iar-Pozadi-Tserkvi. On a observé
en revanche des silex du Paléolithique supérieur 4 des niveaux divers et dans
presque tous les ravins a formations microdétritiques pléistocénes, prin-
cipalement dans le loess du jardin du nommé P. Srivca.

LE PLEISTOCENE ET LE PALEOLITHIQUE SUPERIEUR
D’ATAKI (COMMUNE DE RESTEV-ATAKI)

Dans le dernier ouvrage de I. G. BoTEz (24), il est question, aprés Cor-
mani et Molodova, aussi d’un troisiéme point paléolithique situé sur le Dni-
ester, a savoir Restev-Ataki.

Il sied toutefois de faire observer que le point paléolithique dont 1’au-
teur s’occupe, n'est pas Restev-Ataki proprement dit, mais bien le hameau
d’Ataki’), qui dépend de cette commune. La situation géographique du point
paléolithique et des dépdts de loess, telle qu’elle nous a été présentée (id.,
p. 9), ne correspond pas a ce qu’'on observe dans la commune de Restev-
Ataki, située sur un plateau distant de 2 km du Dniester et ne contenant
pas une pareille formation. Cette description correspond bien en échange
a ce que l'on peut constater dans le hameau d’Ataki, situé plus bas sur la
rive du Dniester, a environ 8 km en amont de Molodova et 4 2 km & I'W
de Comarova.

1) Outre cette localité, située sur le Dniester et relevant du district de Hotin, il existe
en Bessarabie, toujours sur le Dniester, mais dans le district de Soroca, une autre localité
du méme nom, a savoir la bourgade d’Otaki (Ataki-Otaci), en face de la ville de Mohilev-
Podolsk, en Ukraine,

?‘
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Nous avons rencontré en plusieurs endroits et & des hauteurs diverses au-
dessus du Dniester mais sur des espaces peu étendus, des indices de
vieilles terrasses recouvertes par des dépots éoliens, particuliérement de loess;
I’absence de coupe en rend toutefois 1'étude assez difficile. Les dépots
quaternaires 4 proximité du fleuve sont un peu mieux représentés, surtout
en amont d’Ataki. A la limite de ce hameau, nous avons constaté la coupe
suivante dans une fosse de fontaine:

a) 2 m d’argile sableuse jaune clair, venue récemment du haut de la pente;
C’est 4 peine maintenant qu'une fine couche de sol végétal commence 2 la
recouvrir;

b) 0,50 m de sol végétal noir recélant de la céramique historique:

¢) 1,20 m, loess jaune foncé;

d) 0,30 m, sol fossile brun foncé;

e) 1,50 m de loess;

f) 2 m, argile loessoide;

¢) 0,60 m de fin sable de terrasse presque dépourvu d’oxydes de fer;

h) 2 m, gravier de terrasse recouvrant des schistes siluriens. Le niveau
du Dniester se trouve un peu plus bas que le gravier.

Les ravins avoisinants offrent d’autres coupes; la principale et la plus
compléte, celle du ravin le plus profond, est la suivante?):

a) os0 m de sol végétal avec sa zone de passage a la couche sousjacente;

b) 3 m de loess jaune clair;

¢) 2 m, sol fossile couleur de brique comprenant une couche de o,20
m d’épaisseur, qui rectle des os de mammouth, de Bovidés et de Cervidés,
des morceaux de charbons de plantes et des objets paléolithiques (silex mag-
daléniens ?);

d) 7 m de loess;

e) 2 m d’argile loessoide;

f) 5 m d’argile & minces intercalations de sable;

g) 1 m, gravier de terrasse;

k) Schistes siluriens masqués en grande partie par des dépdts quaternai-
res qui atteignent g 4 12 m d’épaisseur au-dessus du Dniester.

Comparons cette coupe 4 celle du point paléolithique voisin de La Pir,
ol la succession des dépdts est la suivante:

a) o,05—o,10 m de sol végétal;

b) 1 m de loess jaune clair, presque entiérement remanié, contenant
quelques silex paléolithiques;

¢) 3 m d'argile loessoide, légérement stratifiée, contenant de nombreux
Helix pomatia;

d) 4,50 m, sable trés fin, stratifié, jaune clair;

1) I. G. BOTEZ a déja mentionné en partie cette coupe (26, p. 9).
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¢) 2 m d’argile 2 minces couches de gravier;

f) 2,50 m, gravier de riviére, en comptant & partir du niveau normal
du Dniester,

Ces descriptions montrent la variation de la stratigraphie des dépots qua-
ternaires sur un espace de seulement quelques centaines de métres carrés.

Nous avons ici, comme en d’autres endroits le long du Dniester (Ne-
porotova, etc.), un sol fossile enfoui 4 2 m de profondeur. Les données
d’ordre paléontologique et paléolithique que nous avons pu y recueillir nous
incitent 4 attribuer ce sol au Pléistocéne supérieur tardif.

Les terrasses sont de formation récente, ainsi qu’il résulte de leurs alti-
tudes relatives et de leur parallélisme avec les autres terrasses du Dniester
dont I’4ge a pu étre établi en partant aussi d’autres critériums,

C’est dans le sol fossile que I. G. BoTEZ a découvert la majeure partie
du matériel paléolithique, composé d’environ 200 pieces lithiques. Il n’y a
cependant rencontré aucune piece susceptible de caractériser une époque quel-
conque du Paléolithique supérieur. L’auteur n’exclut pas la possibilité¢ que
ce mobilier archéologique appartienne au vieux Magdalénien (24, p. 62).

Parmi les quelques silex provenant de La Pir, on remarque particulie-
rement un nucléus, dont la morphologie, du type Paléolithique supérieur,
ne permet pas de préciser I’époque a laquelle il appartient. Ses facettes étroites
et longues laissent supposer qu’il s’agit d'un nucléus datant de 1’époque onr
les fines et sveltes lames de silex étaient d’un emploi fréquent. Nous en dé-
duisons que le nucléus en question ne semble pas étre plus ancien que
I’Aurignacien supérieur; il pourrait étre méme magdalénien.

LE PLEISTOCENE ET LE SOLUTREEN DE BABIN

En 1928 et 1932, nous avons entrepris a Babin (départ. de Hotin) et dans
ses environs des recherches d'ordre archéologique et géologique. Nous
y apprimes alors que C. AMBROJEVICI avait visité la méme région en 1929.
Les résultats de ces études sont mentionnés dans I'ouvrage qu’il publiait en
1930 (6). L’auteur y décrit une douzaine de piéces, a savoir des lames ou frag-
ments de lames, de courts grattoirs et un burin, qu’il attribue a I’Aurignacien,
sans toutefois spécifier s’il les a trouvés a la surface, ou au cours de fouilles,
préalables. Dans une autre partie de son ouvrage, il mentionne que la faune
de Babin est représentée par Elephas primigenius BLUM. et Equus caballus
fossilis, ce qui permet de supposer que tout le matéricl paléolithique provient
des dépots quaternaires. Or, comme on le verra par la suite, c’est seulement
par exception que des piéces paléolithiques peuvent étre recueillies dans ces
dépots.

De Babin vers le Dniester (N) et entre le village de Grusevita (W) et ce-
lui de Restev-Ataki (E), situés le premier en amont et le second en aval,
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s’étendent plusieurs escarpements entourés de collines et de plateaux mon-
tant 4 environ 100 m au-dessus du fleuve. Ces points paléolithiques s’appel-
lent Antonievca (colline et plateau), Iama (petits ravins affluents, descen-
dant d’Antonievca vers le grand ravin a source), Magazia (plateau qui s’éleve
au-dessus du Dniester) et Cumbalova Houda (colline de calcaire tertiaire).
Cette derniére région prolonge celle de Dealul Chlopiu, coupée en deux
par le ravin de Chlopiu Iar, le long duquel s’étend le plateau de Muravisco-
Pole qui aboutit prés de la commune de Restev-Ataki.

Les rares silex paléolithiques qu’on découvre in situ, proviennent des
formations éoliennes de Iama et de Chlopiu Iar; partout ailleurs les piéces
paléolithiques gisent soit 4 la surface, avec les piéces néolithiques, et les
roches tertiaires, soit sur la jachére, ou méme dans les labours. Cet état
de choses s’explique facilement par le fait que dans bien des endroits en
question, les dépdts tertiaires sont 4 nu, le matériel éolien ayant été lavé.
En d’autres endroits, bien que le Tertiaire soit recouvert de sol et de forma-
tions loessoides, celles-ci n’atteignent ensemble que 2 a 3 décimétres d’é-
paisseur 1),

Dans ces conditions, sous l'effet de ’érosion ou 4 cause des labours,
les silex paléolithiques qui étaient autrefois plus ou moins profondément
enfouis, se trouvent aujourd’hui a la surface.

Les pieces paléolithiques se distinguent facilement des pieces néolithiques,
aussi bien par leur facies technique que par la couleur de leur patine. Les
premicres ont une patine d’un blanc bleuétre mat ou d’un bleu brillant (sur
les silex cornéens), tandis que les secondes ont presque entiérement conservé
la couleur naturelle, noire ou brun clair, du silex.

Bien que les pi¢ces paléolithiques proviennent de points différents, I'uni-
formité de leurs caractéres nous dispense de les décrire séparément d’une
facon plus détaillée.

On distingue parmi les nombreux éclats, quelques-uns ayant un plan de
frappe préparé, tandis que la surface des autres est entiérement recouverte
par des fissures et des irrégularités provoquées par le feu (73).

Parmi les quelques morceaux de lames (par exemple, fig. 22), on en ob-
serve certaines qui atteignent 47 mm de largeur, 16 mm d’épaisseur et plus
de 15 cm de longueur.

Les quelques grattoirs recueillis étaient tous de petites dimensions; mais
nous en avons aussi découvert un, double et oblique, fagonné par I'Homme
néolithique dans un morceau de lame paléolithique présentant une retouche
abondante et presque verticale.

1) Au cours de sondages effectués en vue du creusement de fontaines, on a rencontré
des épaisseurs supérieures 4 Chlopiu Iar, surtout dans la région du village. L’absence
de coupes étendues et profondes empéche d’indiquer une particularité quelconque,
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Les 6 burins trouvés ici sont tous des burins d’angle, & une seule extre-
mité (fig. 22, n° 2) ou aux deux (fig. 22, n° 3).

La pitce la plus intéressante, d’ailleurs unique dans son genre, est une
pointe en feuille de laurier (fig. 1, pl. VI), découverte en 1932 a la surface
de la colline de calcaire méditerranéen d’Antonievca, avec quelques autres
silex (burins, morceaux de lames, etc.). Sa patine d’un blanc tirant sur le
bleu est identique 4 celle des autres piéces (burins) rencontrées a Babin.

Parmi la douzaine de piéces découvertes par C. AMBROJEVICI & Babin
et représentées dans son ouvrage (6, pl. II, 49; pl. III, 18, 22; pl. IV
5, 6, 7, 11; pl. VII, 22, 23, 24), aucune ne provient du point Antonievca.

Meéme si notre pointe en feuille de laurier avait été trouvée isolément,
sa morphologie indiquerait 2 elle seule que la piéce appartient au Solutréen.
Bien que la technique de la pitce témoigne de la maitrise de lartisan solu-
tréen, elle ne présente cependant pas ce cachet de haute perfection propre
aux fines piéces en feuille de laurier solutréennes. Le fait que cette arme
est dépourvue de pointes, semble plutdt constituer 'indice d’une usure con-
sécutive 4 un emploi plus ou moins prolongé, que le signe d’un accident
survenu en cours de fagonnage. Voici les dimensions de la pointe en feuille
de laurier: long. 76 mm (la longueur totale devait probablement atteindre
85 4 88 mm); largeur 33 mm, epaisseur 13 mm; poids 32 gr.

Si l'on compare celle-ci aux autres feuilles découvertes en Bessarabie,
on n'a aucune peine a constater la différence considérable qui existe entre
la pointe de I’arme décrite et celle, particuliérement fine, de la picce de In
Ponoari. En tant que technique et morphologie, la feuille de Babin se rap-
proche plutot de celle provenant de La Moara Popei, mais elle s’en distingue
par son épaisseur supérieure et une exécution moins parfaite. Il se peut que
cette différence provienne de la structure différente des silex dans lesquels
les feuilles ont été taillées; et, en effet, le silex de la pitce trouvée @ Babin
semble d’une structure moins fine.

Il ne faut pas non plus écarter I’hypothése qu’il pourrait s’agir d'une
pitce qui, dans 'ordre d’évolution technique, a précédé les picces provenant
des rives du Prut. D’autre part nous ferons remarquer qu’en Hongrie, a
Szeletha (93 et 94), en Moravie (44), en Pologne (ro5) et méme en France,
3 Solutrée, on a rencontré dans un méme dépdt archéologique des picces
d’un fini impeccable, gisant 4 cbté d’autres d’un travail plus grossier.

D’aprés ses caractéres, la piéce appartient incontestablement au Solu-
tréen moyen, détermination nullement en contradiction avec le reste des
silex paléolithiques qui I’accompagnent. Mieux encore: parmi les objets
recueillis par C. AMBROJEVICI & Magazia, sur le territoire du village de Babin,
et figurant dans son ouvrage, nous distinguons un joli grattoir triangulaire
(6, pl. VI, fig. 5), dans le genre de ceux découverts dans les dépdts solu-
tréens de quelques stations classiques, comme par exemple a la Grotte de -
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Badegoule (Beauregard-Dordogne), ou a la Grotte de I'Eglise Saint-Martin
d’Excideuil (Dordogne)!). On a trouvé des piéces semblables aussi & Pred-
most (44, fig. 12, N-0s 8 et g)?2).

Cette constatation permet aussi de rectifier dans une certaine mesure
les déterminations de C. AMBROJEVICI, qui attribue le mobilier de Babin a
I’Aurignacien. Or, en I'occurence nous n’hésitons pas d’affirmer qu’une bonne
partie des picces recucillies par Pauteur 4 Babin appartiennent au Solutréen
moyen.

La pointe en feuille de laurier de Babin, la plus primitive des trois feuilles
découvertes dans le NE de la Roumanie, permet de se faire une idée sur I’état

Tig, 22. — Silex paléolithiques découverts 4 Babin en méme
temps que la pointe en feuille de laurier No. 1 de la pl. VI,
Deux tiers de la grandeur naturelle. Tous sont cacholongés.

primitif de pareilles piéces et fournit, d’autre part, certaines indications sur
les rapports technologiques et chronologiques qui existent entre les subdi-
visions du Paléolithique en Europe.

Le facies général de cette piéce rappelle certains silex moustériens de
La Izvor, dont la forme se rapproche de celle des feuilles de laurier (voir
par exemple la pl. II, fig. 1).

En 1912 déja H. BreuiL disait relativement & Porigine des feuilles de
laurier solutréennes découvertes en Hongrie que, par leur facies, elles « font

1) La collection compléte se trouve au Musée de Saint-Germain-en-Laye. Consulter
également G. et A.DE MORTILLET (153, pl. XIX, fig. 144 et 145), et G. GOURY (86, fig.
70, P. 204).

*) Voir la riche collection paléolithique du Musée ¢ Anthropos s, 4 Brno, T¢chécoslo~
vaquie,
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penser 4 des petits coups de poing dégénérés de Moustérien supérieur » (40
page 29). En 1923, l'auteur, qui n’a pas changé d’avis, s’exprime sur la méme
industrie dans ces termes: « On n'a pas ici le sentiment d’une industrie compa-
rable 4 I'un des rameaux du Paléolithique supérieur, mais plutét d’un Pa-
léolithique moyen, dont les coups de poing de petite taille évolueraient vers
la feuille de laurier grossiére» (44, page 337). Décrivant l'industrie d’On-
draditz-Moravie, lillustre préhistorien est d’avis qu'elle représente «le
passage direct du Moustérien au Solutréen, avec influences aurignaciennes »
(id. page 548).

Dans un ouvrage publié en 1929, H. OBERMAYER et P. WERNERT (162) font
observer qu’en Europe de pareilles feuilles (« Blattspitzen ») sont déja repré-
sentées dans I’Acheuléen final et dans le Moustérien. Plus tard, au Solu-
tréen et au Néolithique, réapparut 'emploi de ces formes folliacees, qui entre
temps se perpétuaient et se conservaient en des régions encore inconnues.

Le matériel paléolithique provenant de la Roumanie extracarpatique
dont nous disposons actuellement se préte donc, par rapport aux feuilles
de laurier, & des observations analogues a celles faites dans d’autres parties
de ’Europe. La forme de la feuille de laurier de Babin, se rapprochant
plus ou moins de celle signalée en Hongrie (v. les 0. c.), indique l'existence
de rapports entre le Solutréen extracarpatique et le Solutréen de Hongrie,
berceau de la technique solutréenne. Cette piéce est un peu plus grande que
les quatre feuilles typiques découvertes en Transylvanie (225, 207 et 208)
et, quant 4 son épaisseur, elle est presque égale a celle de la feuille trouvée en
1927 4 Valea Cremenosului (205).

La découverte sur le Dniester d’une nouvelle feuille solutréenne, la
troisitme dans le NE de la Roumanie, démontre que dans cette partie de la
Roumanie aussi I'industrie solutréenne était bien représentée, et ceci 4 peu
prés en méme temps que celle découverte en Europe centrale.

AUTRES POINTS PALEOLITHIQUES SUR LE DNIESTER

En dehors des localités mentionnées jusqu’ici, on a encore découvert
des produits paléolithiques & Otaci (départ. de Soroca) et a Vologcova, Gru-
sevita et Negoriani (départ. de Hotin).

C. AmBRroJEvICI (6) cite aussi, entre autres, la localité d’Ojeva (départ.
de Hotin), sans toutefois fournir une indication quelconque sur les objets
recueillis et sans reproduire non plus de picce.

D’aprés ce que nous savons, les silex préhistoriques gisent ici a la sur-
face et le nombre des silex néolithiques semble prépondérant sinon méme
absolu.

La localit¢ de Voloscova, citée en 1930 par C. AMBROJEVICI (6) parmi
les points paléolithiques, avait déja été signalée par nous (136 page 8).
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Nous devons faire observer a ce sujet, que la région comprend plusi-
eurs stations néolithiques et quelques ateliers mésolithiques. Comme les
silex appartenant a4 ces périodes abondent, on peut, si I'on n’y fait pas
attention, les confondre avec des silex paléolithiques. On ne rencontre en
échange les produits paléolithiques que tout a fait exceptionnellement. II
sied d’ajouter qu’ils semblent ne présenter pour le moment aucune impor-
tance au point de vue technique ou stratigraphique !).

On peut en dire autant de toutes les autres localités; aussi estimons-nous
superflu de décrire les silex paléolithiques qu’on y a observés.

#* ¥ *

Outre les stations paléolithiques enregistrées jusqu’a présent dans le NE
de la Roumanie, il en existe encore deux autres d’une certaine importance,
non loin de Hotin, & savoir Chigla Nedjimova et Voronovita?) qui, du fait
de leur situation géographique, sortent du cadre de notre région.

Nous n’avons pas eu l'occasion de visiter ces deux localités; mais d’apres
la description qu’en fait C. AMBROJEVICI et les photographies qu’il a publiées
(4 et 6), ainsi que d’aprés les objets provenant de Chisla Nedjimova, actuel-
lement exposés au Musée National des Antiquités & Bucuresti et au Musée
des Sciences Naturelles 4 Chisindu, il semble bien que ces stations sont
riches et importantes. Les dépdts archéologiques s’y trouveut en plein air.
C. AMBROJEVICT attribue les industries de Chisla Nedjimova et Voronovita de
méme que celle de Cormani, au Micoquien et 4 I’Aurignacien (v. les o. c.).
On n’a-découvert jusqu’a présent aucune industrie attribuable 4 une époque
quelconque, antérieure 4 1’Aurignacien. Quant & Dindustrie paléolithique
proprement dite, 'auteur l'attribue entierement a I’Aurignacien.

") La dernitre molaire inférieure d’Elephas trogontherii POHL. de notre collection a
été trouvée sur le péturage du village, dans les dépdts d’une terrasse de minimum 25
m d’altitude relative,

%) Elles se trouvent toutes les deux dans le loess qui s’éleve a plusieurs dizaines de
métres au-dessus du Dniester.
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II1I, ESSAI SYNTHETIQUE SUR LES DEPOTS
PLEISTOCENES

4) CHRONOLOGIE DES DEPOTS PLEISTOCENES
DU NORD-EST DE LA ROUMANIE

Le Pléistocéne consiste dans ces régions surtout en dépdts de terrasses,
loess, formations argilo-loessoides, ete. 1).

Quelques-unes des terrasses supérieures peuvent certainement étre rap-
portées au Pliocéne. On ignore cependant encore dans quelle mesure pourrait-
on concilier la classification des terrasses adoptée par R. WYRGIKOWSKY (280)
pour le Dniester, notamment en ce qui concerne la rive gauche du fleuve,
avec celle proposée par R. Sevastos (225) pour la Moldavie centrale. En
effet, la synchronisation des terrasses ne doit pas reposer uniquement sur
des données daltitude relative au dessus du niveau actuel des cours d’eau
mais aussi sur des données d’ordre paléontologique. Or, celles-ci nous font
défaut et celles dont nous disposons s’avérent insuffisantes; ceci tout aussi
bien pour ce qui touche les dépdts des terrasses susceptibles d’étre attri-
buées au Pliocéne, qu’en ce qui regarde les terrasses appartenant au Pléis-
tocéne inférieur. Cependant, pour cette derniére période, le matériel palé-
ontologique est un peu plus riche, surtout dans les dépbts de la terrasse de
35 4 40 métres du Prut (a4 In Ponoard, par exemple) et dans quelques
localités situées sur le Dniester.

Le probléme de la terrasse inférieure, de 5a 15 métres, se pose autrement.
Cette terrasse se distingue surtout par son extréme richesse en restes d’Ele-
phas primigenius BLUM. et par sa pauvreté relative en restes d’El. trogontherii
PonL ?). Outre la présence de quelques autres représentants, tels que Boeufs,
Chevaux et Cerfs, nous mentionnerons aussi celle du Rhinoceros tichorhinus
dans les graviers de la terrasse de La Izvor (voir pag. pr.). Or, comme au-
jourd’hui les auteurs sont d’accord pour attribuer au Wiirmien les terrasses
inférieures (méme de 20 4 40 meétres) qui contiennent des restes d’Ele-

1) Nous traiterons ces questions plus largement dans une étude en cours de prépa-
ration, intitulée « Le Quaternaire du NE de la Roumanie ».

2} On a découvert une seule fois, dans les couches inféricures de sables de Gherman
Dumeni, un morceau fortement roulé d'une molaire d’Elephas antiquus,
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phas primigenius BLuM., il en résulte que la terrasse inférieure du Prut est
elle aussi wiirmienne,

Mais nous pouvons citer un autre fait d’une certaine importance.
Aux données paléontologiques relatives aux dépdts de notre terrasse infé-
rieure, vient en effet s’ajouter la présence de divers produits de l'industrie
paléolithique: tels, les silex du Levalloisien supérieur (La Izvor, Gherman-
Dumeni, etc.). Cette industrie, qui représente, probablement, un facies du
Moustérien, d’apres (H. BReUIL (45) et. L. KosLowsKr (47 et 105), est syn-
chrone du Moustérien moyen. On peut vérifier la justesse de cette affir-
mation aussi dans notre région en consultant la stratigraphie de La Izvor.
Onvy trouve in situ, dans le sol fossile marécageux!), superposée a ladite
terrasse, l'industrie du Moustérien supérieur primordial et, plus haut en-
core, l'industrie du Paléolithique supérieur.

La plupart des auteurs, a savoir M. BouLe (292) et 30), H. OBERr-
MAYER (160), H. BREUIL (41 et 45), H. F. OsBornE (166), L. Caprran (53),
E. HauG (9o), R. R. ScumipT (221 et 222), CH. DEPERET (63), L. Maver
(130), A. P. PavLov (169 et 170), G. PoLansky] (183-a), M. BURrxITT el
GHILDE GORDON (50), BLAKE WHELAN (16), etc., ont rattaché entiérement
ou en grande partie ’époque moustérienne a la derniére phase glaciaire,
ou au Wiirm I géologique ®). Afin de ne pas revenir plus tard sur ce sujet,
nous préciserons dés maintenant que le Paléolithique supérieur (Aurignacien,
Solutréen et Magdalénien) correspond au Pléistocéne supérieur. et qu’il est
synchrone du Post-Wiirmien (Post-Glaciaire) selon I'ancienne nomenclature,
soit a la période d’Interstade Wirm I — Wirm II (Néo-Wiirmien, et
Post-Wiirmien selon la nouvelle nomenclature).

En partant de données d’ordre archéologique, on a donc également pu
préciser que la terrasse inférieure (haute-basse terrasse 4) du Prut appar-
tient au I-er Wirmien. Si l'on parallélise d’autre part la stratigraphie
de la Molodova, sur le Dniester, a celle du Prut (par exemple a La Izvor),
il en résulte que les terrasses inférieures des deux rivieres sont synchrones.

1} ¢ begrabene Moorboden v, selon N, FLOROV (I, ¢.).

%) Voir p. 346, ou l'auteur parallélise sa chronologie & celle de PENCK,

%) Les divergences relatives aux positions qu’occupent dans la chronologie pléistocéne
les époques archéologiques antérieures au Moustérien ne nous intéressent pas pour le
moment,

%) C’est le nom que H, BREUIL donne 4 la terrasse de ’époque du Wiirm I, pour la dis-
tinguer de la basse-basse terrasse appartenant au Wiirmy II. Sans vouloir nous arréter
longuement sur ce point, nous tenons a4 faire remarquer que la distinction entre ces deux
terrasses est assez malaisée a établir. On pourrait considérer comme basse-basse terrasse
celle de 1 4 5 metres et comme haute-basse terrasse celle de 6 4 15 métres d’altitude rela-
tive; mais leurs dépéts se confondent souvent et I'une des terrasses peut manquer, qui
arrive gssez souvent,
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Dans ces conditions, nous pouvons affirmer que les terrasses inférieures
des fleuves du NE de la Roumanie appartiennent 4 la période wiirmienne.
Ce fait est des plus importants, car nous possédons ainsi un point de
repére qui nous servira de critérium pour les études a venir. La situation
en altitude des terrasses inférieures, en rapport avec le thalweg actuel indique
pour les dernitres étages géologiques, que le territoire du NE de la Rou-
manie n’a pas subi d’oscillations verticales importantes, c’est-a-dire des mou-
vements d’affaissement.

Ces constatations permettent de rectifier ’dge attribué a certains dépots
de terrasses, comme par exemple & ceux d’Ungheni, que N. FLorov (77) 1),
rapporte au Pré-Mindelien et au Mindelien, bien qu’ils ne se trouvent qu’a
3 4 7 métres au-dessus du niveau normal du Prut. En réalité ces dépbts ap-
partiennent au I-er Wiirmien.

Ces mémes constatations permettent en outre de rectifier aussi l'affir-
mation de St. J. MaTEEscu, selon lequel «aucun fossile conducteur n’a été
découvert, en Roumanie, dans les dépots des terrasses inférieures. On n’y
connait ni Elephas, ni Rhinoceros. Ces terrasses dowent par conséquent étre
attribuées au Quaternaire supérieur, ce qui concorde “avec la classification
de Hauc» go). Or, R. SEvastos mentionne déja en 1906, (225), dans la
terrasse inférieure de Jassy, la présence de restes d’Elephas primigenius, de
Rhinoceros tichorhinus, de Megaceros hibernicus, etc.

Ajoutons 4 ces données le fait que nous aussi nous avons découvert
des restes de ces mémes mammiféres. En ce qui concerne donc la terrasse
inférieure de Roumanie, on posséde également des données paléontolo-
giques précises et caractéristiques. En partant de toutes ces considérations,
on peut attribuer cette terrasse au Wiirmien ou, autrement dit, au Qua-
ternaire moyen.

DEPOTS MICRODETRITIQUES: LOESS ET FORMATIONS LOESSOIDES

On déterminait autrefois 1’age de ces dépots, soit d’aprés l'altitude du point
donné ou de la région donnée au-dessus du lit des riviéres voisines (p. ex., GR.
STEFANESCU, 248), soit d’aprés I'dge et l'altitude des terrasses sous-jacentes
(p. ex., R. SEvastos, 237). Certains auteurs, ne tenant compte que des res-
tes fossiles pris dans leur ensemble ou méme d’une seule espece fossile décou-
verte dans les dépots, comme par exemple les Unionidés, considérent non
seulement les dépots de loess comme des formations d’une tout autre origine,
4 savoir d’eau douce dans le cas présent, mais les font remonter a une époque
bien antérieure. Nous nous bornerons a citer, dans cet ordre d’idées, le cas

1) L’auteur n’a pris en considération que le nombre des couches de sol fossile du loess
superposé aux sables de cette terrasse.
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des dépots loessoides a coquilles d’eau douce de Darabani, département de
Hotin; LaASCAREW (110), les rapportait au Pliocéne (?), alors qu'ils sont
néolithiques, comme R. WyRGIKOWsKY (279) I'a démontré en prenant com-
me point de départ les divers produits de I'industrie néolithique qu’ony trou-
ve, mélangés a des coquilles, dans largile étudiée par LASCAREW.

En 1926, N. FLorov (l'0. c.) établit la chronologie des dépdts quater-
naires ¢oliens en adoptant comme critérium les sols fossiles; il fait corres-
pondre & chaque période interglaciaire un sol fossile et 4 chaque période
glaciaire le deépdt d'une couche de loess!). En réalité, aucun de ces crité-
riums n’est valable, ainsi qu’on le verra plus loin. Une pareille classification
est non seulement arbitraire, mais aussi incompatible avec les constatati-
ons faites relativement au matériel paléontologique et archéologique, provenant
de dépots semblables a d’autres auxquels on a attribué un 4ge plus avancé
qu’il ne Pest effectivement.

On n’a découvert jusqu’a présent aucune industrie appartenant au Pa-
léolithique inférieur; mais si 'on tient compte des constatations faites dans
les sables de la terrasse inférieure, par exemple a La Izvor, et aussi de la suc-
cession des cultures’paléolithiques, I'industrie du Paléolithique inférieur est
¢videmment antérieure a la période wiirmienne (Wiirmien I). On peut trou-
ver ces cultures dans les dépdts (sable, loess, etc.) situés 4 des altitudes
supérieures a un minimum de 25 m au-dessus du niveau du Dniester et du
Prut. Malgré les recherches les plus minutieuses, on n’a pas encore décou-
vert de faune susceptible d’étre rapportée au Pléistocéne inférieur. En
échange, presque partout et a chaque altitude, méme sur les plateaux, le loess
et les formations loessoides contiennent, 4 des niveaux divers, des restes
paléontologiques et archéologiques strictement caractéristiques pour le Plé-
istocéne moyen et supérieur. Aussi pouvons-nous en conclure que méme
si la région du NE de la Roumanie devait contenir de I'ancien loess pléis-
tocéne inférieur (Alterer Loss) ou des formations synchrones 4 celui-ci leur
¢paisseur est tellement réduite qu’on n’a pu les reconnaitre jusqu’a présent.

Quant au loess récent (Jiingerer Ldss), nous disposons d'un matériel
suffisamment riche pour pouvoir démontrer son développement considérable
en €paisseur aussi bien qu’en étendue; nous pouvons méme distinguer
le loess moderne I (Jiingerer Loss I) du loess moderne II (Jiingerer Liss
IT) ; nous adoptons en effet ici les termes employés par SOERGEL (244).

Revenant 4 notre point de départ, c’est-a-dire & La Izvor, nous remar-
quons que la couche de sable superposée aux graviers de la terrasse, montre
un passage graduel de la couche supérieure du sable de terrasse, aux forma-
tions éoliennes qui se superposent a ce sable. Si I'on tient encore compte de

1) L’auteur rapporte le sol fossile supérieur 4 "époque interglaciaire Rissien-Wiir-
mien, le sol moyen & 'époque interglaciaire Mindelien-Rissien et ainsi de suite.
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la succession évolutive, normale et graduelle des industries de la terrasse et
du loess, il en résulte qu’'a La Izvor-Ripiceni on a affaire 4 un point ol les
couches recélant les industries se superposent et non pas se juxtaposent. N.
FLorov a fait des observations analogues relativement aux dépots quaternaires
d’ Ungheni (L. ¢.). Par contre, les dépots éoliens d’autres terrasses (moyennes
ou plus élevées), par exemple les terrasses du point dit In Ponoari, bien
qu'offrant a premiére vue une stratigraphie semblable, n’en représentent
pas moins une juxtaposition, comme le démontrent la faune et les industries
du Paléolithique supérieur trouvées dans le loess.

Le sol fossile marécageux de La Izvor, comme les sols fossiles maré-
cageux d’autres points de la terrasse inférieure—a Ungheni par exemple—
se sont donc développés durant la période de stagnation et au commen-
cement du retrait du glacier wiirmien, et aussi durant une partie de I’Inter-
stade wirmien (Wirmien I — Wiirmien II). La chronologie archéologique
et le matériel paléolithique découvert dans ces sols, prouvent que ceux-ci
appartiennent au Moustérien supérieur primordial (2 coup-de-poings) et au
Moustérien supérieur normal.

Outre El. primigemius (a fréquence lamellaire de 8 et méme moins), Rhi-
noceros tichorhinus et quelques autres herbivores banaux (grands Bovidés,
Chevaux, Cerfs, etc.), on trouve représentés le Renne (Rangifer tarandus),
Ursus priscus, etc. Cet ensemble dénote la sélection et la fixation des
caractéres des espéces qui auront un développement particulier dans la
période géologique suivante, a savoir le Pléistoceéne supérieur.

Quant au Moustérien supérieur évolué de Molodova il sied donc de
le placer entre le Pléistocene moyen et le Pléistocene supérieur, lorsque le
climat sec commence a favoriser une sédimentation rapide et abondante de
loess. Cette hypothése semble corroborée par la présence des silex mous-
tériens de Naslavcea, qui se trouvent dans les dépots loessoides superposées
a la terrasse supérieure du Dniester. Pour ce qui est de la faune du Mou-
stérien supérieur évolué¢ de I'abri-sous-roche Stanca Ripiceni, on peut
remarquer qu’elle présente déja les caracteres de la faune du Pléistocéne
supérieur.

Pour nous résumer, nous dirons que le Moustérien supérieur primordial
est synchrone de la formation du sol fossile marécageux de la terrasse wiir-
mienne (Wiirmien I), et que la fin de I’époque moustérienne correspond &
la premiére phase de I'Interstade wiirmien.

Le loess moderne (Jiingerer Loss 1) du territoire NE de la Roumanie
est remplacé par le sol fossile marécageux (et par un peu de loess pur), ou
par des formations semblables a celles de la terrasse du Wiirmien I. On le
rencontre également sur les terrasses d’une altitude supérieure, comme par
exemple 4 In Ponoara, Naslavcea (dans le ravin avoisinant la maison du
garde-barriere). Faute d’un matériel paléontologique ou archéologique suf
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fisamment abondant, on n’est pas encore en mesure de déterminer ’épais-
seur de ce loess.

Le loess récent 11 (Jiingerer Loss 1I) présente un développement tout 4 fait
particulier, lequel dépend beacoup du paléo-relief de la région considérée.

Bien que le loess n'offre pas de stratification, ses 5 a 20 m d’épaisseur
renferment cependant des couches de composition pétrographique différente,
comme les sols fossiles (In Ponoard, Bortoasa-Lopatnic, Pereryta, Ataki,
etc.), les couches de cailloutis (La Moara Popei, Naslavcea, etc.), ou les
couches de sable (Bailova-Rypa Molodova, Cormani La Mori, etc.).

On peut déduire de la distribution du loess et de ses rapports avec le
paléo-relief de la région que les poussiéres portées par les vents du N, du
NE ou méme de I'E se sont sédimentées trés vite. La sédimentation du loess
a cependant été plusieurs fois interrompue, ou tout au moins ralentie durant
le Pléistocéne supérieur. Dans ces intervalles relativement longs, des sols
fossiles prenaient naissance. Parfois, durant la formation du dépot de loess,
se produisaient des précipitations torrentielles de courte durée?), de véri-
tables averses. En s’écoulant, les eaux charriaient des cailloux et du sable,
déterminant la formation des couches de cailloutis (ou du sable alluvial)
qu’on rencontre intercalées dans les loess typiques. Il arrive aussi qu’on
observe dans I'épaisseur des dépots de loess la présence de blocs et de pierres
isolés provenant des formations paléozoiques, mésozoiques et tertiaires de la
région. Leur présence dans le loess s’explique par le fait qu’ils ont glissé le
long des pentes, du haut des versants escarpés des riviéres, ou par leur trans-
port fortuit sur les lieux ot se déposaient les poussitres du loess.

La formation des couches de cailloutis que nous avons mentionnées dans
les coupes géologiques de Voloscova, Naslavcea, etc., est due & une action
puissante et de courte durée; il en résulté qu’on ne saurait homologuer les
intercalations de cailloutis 4 des sols fossiles, comme 1’ont fait I. G. BorErz
(23 et 24)2) et bien avant V. AGAFONOFF et V. MALYCHEFF (3). Ainsi que
nous I'avons déja démontré (141), les couches de sols fossiles et de cail
loutis intercalées dans le loess ne peuvent étre synchronisées entre elles au
point de vue de leur époque de formation; moins encore en ce qui concerne
leur durée de sédimentation. La répartition méme des couches des cailloutis,
leur nombre élevé (4 a4 7) dans un méme dépét de loess et leurs rapports
extrémement variés avec les paléo-reliefs voisins écartent une pareille hypothése.,

De nombreux restes, dans le loess, de la faune froide, prouvent que ses
dépéts appartiennent au Pléistocéne supérieur. Parmi ces restes, le Renne,
le Rhinocéros et le Mammouth, soit seuls, soit associés & d’autres repré-
sentants de la faune, nous servent de fossiles conducteurs.

') Semblables aux précipitations actuelles, par exemple & Moladova.
) Dans le second travail (p. z24), 'auteur est plus réservé a cet dgard,
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Nous avons d’ailleurs abouti 4 la méme conclusion en partant de données
d’ordre archéologique, D’aprés la plupart des archéologues, I'industrie du
Paléolithique supérieur s’est développée durant le Pléistocéne supérieur.
Cette industrie présente une importance particuliére dans le NE de la Rou-
manie, ol on la rencontre dans de nombreux dépdts. Quand les restes
de faune manquent, la présence de I’industrie sert parfois a4 déterminer le
niveau des formations du Pléistocéne supérieur, tout aussi bien que la pré-
sence d’un fossile caractéristique; on peut méme dire que son importance
a ce point de vue est supérieure. D’aprés les progrés constatés dans l'art
de la taille de la pierre, I'industrie du Paléolithique supérieur a pu en effet
étre divisée en un nombre d’époques plus élevé que si I'on s’en était tenu
exclusivement aux restes de Mammiféres. Durant I’évolution de la culture
de 'Homme diluvial, la faune est restée presque la méme; c’est seule-
ment aux approches de I'Holocéne que des changements importants se pro-
duisirent dans ’aspect de la flore et de la faune. Il est, bien entendu, néces-
saire de déterminer trés rigoureusement I’époque de I'industrie découverte
en appliquant la nomenclature archéologique-scientifique générale.

Sauf quelques cas isolés, on a toujours découvert I'industrie du Paléo-
lithique supérieur iz situ dans le loess.

C’est ainsi que I’Aurignacien supérieur’) a été trouvé:

a) dans les dépdts ¢oliens qui recouvrent la terrasse inférieure wiir-
mienne (Wiirmien I) du Prut, comme a La Izvor, Paraul Istrati, Bortoasa —
Lopatnic (dans le sol fossile inférieur deux ou méme trois et dans le loess sub-
jacent ?), et sur le Dniester a Molodova, Cormani (U-Mlinov), Naslavcea, etc.;

b) dans le loess superposé aux autres terrasses plus élevées, comme 2
Pererita, sur le Prut, dans le sol fossile-deux (inférieur), et sur le Dniester,
par exemple a Hlybocki-Jar-Réaspopinti (dans le sol fossile inférieur), Cor-
mani-Tomina, etc.

Le Solutréen moyen a été lui aussi rencontré dans les dépots de loess,
de la terrasse inférieure (Wiirmien I), par exemple 2 La Moara Popei (Cu-
conestii Vechi), et sur la terrasse supérieure (Rissien), comme a In Ponoari,
dans le sol fossile moyen. Ces deux localités sont situées sur le Prut. Le So-
lutréen moyen semble également représenté, dans les dépdts loessoides de la
terrasse supérieure et du plateau de Babin sur le Dniester.

Sur le Prut, I'industrie magdalénienne a été découverte dans les dépdts
¢oliens superposés a la terrasse inférieure, a La Izvor, Manoleasa-Prut (dans
le sol supérieur), Serpenita, Badragi et Mitoc—La Mori ?) et, sur le Dniester;

1) L’Aurignacien inférieur et I’Aurignacien moyen semblent manquer. Nous n’enre-
gistrons ici que les étages bien définis par ’ensemble des mobiliers qu'ils contiennent.

2} Quand ’horizon n’est pas spécifié, les sols fossiles manquent dans les dépots.

%) Les dépdts géo-paléolithiques de Mitoc—La Mori se superposent aux graviers de
la basse-basse-terrasse,
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il semble que sa présence a été remarquée aussi a Naslavcea, Molodova (dans
la couche de sol fossile) et Ataki (id.). Dans une seule localité, 2 In Ponoard
(dans le loess situé immédiatement au-dessous du sol fossile supérieur), I'in-
dustrie magdalénienne a été signalée dans les dépdts éoliens superposeés i
la terrasse moyenne, de 35 4 40 métres, du Rissien.

Nous pouvons déduire, d’aprés les localités citées plus haut, que le loess
récent (Jiingerer Loss II) se trouve partout sur les plateaux, collines, pentes,
terrasses et basses-terrasses, du Prut comme du Dniester, qu’il a recouverts
de sa sédimentation éolienne. Il en est résulté un manteau presque continu,
mais d’épaisseur variable et & intercalations de sols fossiles. A Ungheni (77)
et Unteni par exemple, le loess superposé a la terrasse inférieure wir-
mienne (Wiirmien I) montre jusqu’a quatre sols fossiles. La preuve que plu-
sieurs sols fossiles se sont formés au cours du Pléistocéne supérieur, nous est
également fournie par la découverte de produits du Paléolithique supérieur
dans ces sols, dont au moins un a pris naissance au cours de I’Aurignacien
supérieur. La présence du silex solutréen mentionné dans le sol fossile de In
Ponoari milite en faveur de cette hypothése ; dans le NE de la Roumanie la
culture solutréenne constitue, comme nous le croyons, une industrie col-
latérale. Elle est synchrone de la disparition graduelle de la culture aurigna-
cienne et du commencement de l'infiltration et de 1’établissement de la cul-
ture magdalénienne. Une autre couche de sol fossile semble correspondre
a4 ’époque du Magdalénien final.

D’autres auteurs, comme M. RoUDINSKY et A. VORONY (211 et 212), ont
rencontré 1’Aurignacien supérieur inclus dans le sol fossile a Zuravca, en
Ukraine, fait confirmé par V. Krokos en 1928 (108).

A Mezin, sur la Desna, I'industrie magdalénienne se trouve dans la couche
du sol fossile enterée & 3,50 m. de la surface, fait indique par F. VoLkov
(274), HRUSCHEVSKY (95a) et M. ROUDINSKY (214). P. EFIMENKO (74) a lui aussi
rencontré le Magdalénien supérieur dans le sol fossile & Borschevo. PETRBOK
{(172) a observé des silex moustériens dans le sol fossile inférieur a Roust-
chouk, sur le Danube.

Pourtant, en Roumanie extracarpatique aussi bien que dans les territoires
avoisinants (Pologne et U.R.S.S.), c’est dans les dépots de loess exempt de
sols fossiles qu’on rencontre le plus souvent le matériel archéologique.

Les observations d’ordre géologique, que nous avons pu faire, nous ont
convaincu qu’il n’y a pas lieu d’attribuer aux sols fossiles la méme impor-
tance qu’autrefois ; en effet, ces formations semblent étre presque partout for-
tuites et leur nombre varie constamment. Leur existence semble dépendre
du relief paléogéographique de chaque région et aussi de la prédominance
de certains courants atmosphériques locaux et généraux (NNE), qui ont do-
miné au cours du Pléistocéne supérieur. En raison de leur morphologie extré-
mement variée d'un endroit & I’autre, méme sur une distance de dix a cent

W/ \l Institutul Geologic al Romaniei
IGR:



115 LE PLEISTOCENE ET LE PALEOLITHIQUE DE LA ROUMANIE DU NORD-EST 115

métres ainsi que le remarque P. ENcuLEscu (7s), il sied de considérer les
sols fossiles comme des formations & caractére local. F. WIEGERS (277) est
lui aussi du méme avis. Certains géologues, comme V. LASCAREW par
exemple, vont encore plus loin, car de nouvelles recherches sur les sols
fossiles les incitent &4 ne plus leur attribuer I'importance (112) qu’ils y
avaient attachée une année avant (111). Pour d’autres auteurs, on pourrait
compter comme une premiére cession le fait qu’ils admettent déja-—p." ex.
V. Kroxos (108), —'existence d'un sol fossile aussi pour la période post-
wiirmienne 7).

Les dépots de Neporotova décrits par N. FLorov, ou les silex aurigna-
ciens 2) se trouvent dans le loess situé immédiatement au-dessous du sol su-
périeur présentent pour nous d’autant plus d’importance qu’ils corroborent
nos affirmations, tout en faisant ressortir I'une des faiblesses de la chro-
nologie, de I’¢re quaternaire basée sur les sols fossiles. N. Frorov lui-
méme, prenant comme point de départ ce critérium (79 et 7%), rapporte la
pénultiéme couche de loess a I’Interglaciaire Riss-Wiirm (L. ¢.; voir le ta-
bleau chronologique); il attribue par conséquent la culture aurignacienne i
ladite période. Or, d’aprés nos propres constatations dans le NE de la Rou-
manie et les données actuelles sur les pays voisins le Paléolithique supérieur
est synchrone de la période post-wiirmienne (dans le sens de l'ancienne
nomenclature).

Il se pourrait cependant que la formation tout au moins de certains
sols fossiles, fit dans une certaine mesure aussi une conséquence des oscilla-
tions de la grande calotte du glacier wiirmien du N de I'Europe. Les oscil-
lations répétées du glacier wiirmien, enregistrées par W. SOERGEL (245)
dans le N de I’Allemagne, ont été traduites synthétiquement par L. Koz-
Lowsky pour la Pologne (1os5). Reprenant 1’étude de ce probléme a son
compte, le géologue S. voN BUBNOFF, spécialisé dans les recherches sur la
période glaciaire, se rallie lui aussi 4 D'opinion des auteurs cités. Il admet
quatre ou méme cinq phases d’avancement du glacier wiirmien et aboutit
a la conclusion, dont nous tenons a souligner ici I'importance, que le méme
phénomeéne a dii également se produire sur le territoire de la Russie occi-
dentale (33). Cette hypothése a été admise en principe aussi par le geolo-
gue russe A. JurMmIiNskY (98). Ces oscillations du glacier wiirmien semblent
avoir été ressenties dans les montagnes de 1I'Europe sud-orientale, comme
par exemple au Caucase (194 et 2776) et dans les Balkans (60). Tout en étant
un peu moins affirmatif en ce qui concerne la chaine carpatique, on pour-
rait cependant admettre des conclusions plus ou moins analogues. Malgré

1) Le Post-Wiirmien dans I'ancien sens de la nomenclature.
%) Nous croyons qu’il est plus juste de les attribuer au Paléolithique supérieur (voir

plus haut).

B#*
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les nombreux travaux publiés sur la glaciation des Carpates (154, 116—125;
275, 215, etc.), nous estimons que seules les recherches futures apporteront
plus de lumitre sur les variations de la glaciation carpatique, et résoudront
aussi le probléeme des sols fossiles et leurs rapports éventuels avec certains
phénoménes d’ordre général dans le domaine physico-géologique.

Au risque de paraitre vouloir interpréter les faits 4 notre convenance,
nous dirons qu'il se pourrait hien que méme la grotte de Stinca Ripiceni,
habitée & plusieurs reprises au Paléolithique supérieur ainsi qu'on 'a cons-
taté, nous apportit des preuves relatives aux variations du climat et aux phé-
nomenes physiques qui ont eu lieu au cours du Pléistoceéne supérieur.

Nous n’entrevoyons actuellement aucun critérium précis qui permette
de rapporter une couche de loess ou de sol fossile & une époque détermince
du Pléistocéne supérieur; aussi croyons-nous pouvoir en conclure qu'au
Pléistocéne supérieur ne se sont pas seulement formées beaucoup de cou-
ches de loess et de sol fossile, mais aussi, comme il a ét¢ dit plus haut,
beaucoup de couches de cailloutis.

Aucune des méthodes applicables 4 la stratigraphie du Pléistocene ') n'offre
des critériums suffisants pour établir la limite inférieure, chronologique et
stratigraphique, du loess récent II. La méthode archéologique n’est guére
plus apte 4 projeter une lumiére sur cette question, puisque le probleme de
’Aurignacien inférieur et moyen n’est pas encore résolu.

Nous possédons en échange des données beaucoup plus précises et plus
complétes, sur U'intensité maximum, la diminution et l'arrét de la sédimen-
tation du loess récent (Jiingerer Loss). Voici & cet égard les conclusions des
auteurs qui se sont attachés a I’étude du loess dans le NE de la Roumanie
et dans d’autres régions.

Selon A. P. Paviov, la sédimentation du loess en Bessarabie aurait cessé
vers la fin de I’époque glaciaire du Wiirmien I (170). Nous n’aurions donc,
4 son avis, que le loess récent I (Jiingerer Loss I). Il synchronise aussi le
Magdalénien au Biihl (169), ou & I’époque néowiirmienne - mecklembour-
gienne (170). N. FLOROV, qui abonde 4 peu prés dans le méme sens, estime
que la sédimentation du loess s’arréte au Post-Wiirmien, c’est-a-dire avec
la fin de I'Interstade Wiirmien I—Wiirmien Il (77). Plus récemment en-
core, I. G. BOTEZ estime que «le loess proprement dit, avec ses niveaux
du Paléolithique supérieur, correspondrait au Wiirmien I1» (24, page 24).

Dans son tableau synoptique sur le Pléistocene de la Moldavie, R. Se-
vASTOS (225) englobe le dernier loess dans I'Interstade wiirmien; mais en
1910, il semble entrevoir encore un autre loess plus récent (227).

Dans la région de la rive ukrainienne du Dniester, G. POLANSKY syn-
chronise le dernier loess (Jingerer Loss II) au Wiirmien II, en méme temps

1) Les méthodes stratigraphique, paléontologique et archéologique (30).
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qu’a IAurignacien supérieur (183 a)!). V. Krokos formule la méme synchro-
nisation géologique (1c8 a)?), mais fait correspondre le Wiirmien IT 4 une
partie (?) du Paléolithique Post-Aurignacien (108). L. KosLowsky (103
et 100), s’exprime a peu prés dans les mémes termes, estimant que la sédi-
mentation du dernier loess aurait dépassé de peu 1’époque solutréenne, tandis
que E. WErTH (278) croit qu’elle ne I’a pas dépassée. D’aprés F. WIEGERS
(277), l'intensité maximum de la sédimentation du loess récent correspon-
drait a ’Aurignacien et au Solutréen, et la sédimentation cesserait au cours
du Magdalénien supérieur; tandis que d’apres W. SOERGEL (244), la sédi-
mentation de la roche ¢éolienne se serait continuée aussi dans le Magdalénien,
et aurait méme atteint la fin de cette époque. En ce qui concerne la région
de I’'Occident la plus riche en loess, V. CoMMONT (56 et 57), considére
que la sédimentation du récent loess a cessé dans le N de la France 4 la fin
de I"époque solutréenne.

Partant de certaines constatations d’ordre archéologique et stratigraphique
faites dans les dépéts éoliens de Banjica, 4 2 km. au S de Belgrade, W. Las-
KAREW en conclut que « la formation du premier loess se continua (s’acheva ? %)
durant ’époque de Bronze» (112, page 17). Cette constatation, et aussi
le matériel pléistocene du loess découvert dans les environs de Belgrade,
ont décidé 'auteur 4 renoncer compleétement a la vieille théorie relative a
la chronologie et 4 I’ige du loess (r11).

Une autre observation non moins importante est celle faite par N. Fro-
ROV, qui a rencontré dans la berge du Dniester, aux alentours de la commune
de Percduti, une coupe de loess recélant des couches néolithiques superpo-
sées, dont l'une 4 140, cm et I’autre a 50 cm de profondeur. Ces deux cou-
ches appartiennent 4 des types différents du Néolithique, la couche située a
140, cm de profondeur contenant un matériel révélant une culture beaucoup
plus élevée (céramique colorée, peinture compliquée, etc.), que celle de la
couche au-dessus (79, page 86).

Il résulte de son exposé que les couches archéologiques en question se
trouvent i sifu dans le loess, et ne représentent pas une sédimentation rema-
niée. N. FLorov (77), dans sa chronologie du Quaternaire de Bessarabie *)
ne tient pas compte de sa constatation faite 4 Percduti et place le dernier

1) L’auteur ne fait figurer dans son tableau chronologique, ni le Solutréen, ni le Mag-
dalénien, etc.; il passe de I’Aurignacien supérieur (Wiirmien II) directement a I’époque
néolithique (Holocéne).

2y Nous déduisons cette derniére synchronisation du fait que l"auteur attribue I'Aurig- .
nacien de Zuravea avec son sol fossile ala fin de 'Interstade wiirmien (Wiirmien I—Wiir-
mien II).

% Expression employée par W. LASKAREW,

1) Cuaternaru’ in Basarabia, Ddri de seamd, Inst. Geol. Rom. Vol, XIII (1924-25), pp.

4—70. Bucuresti, 1930. (voy. 77).
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loess dans la période Post-Wiirm-Zeit, en synchronisant le sol contemporain
au Nach-Wiirm-Zeit: stades Biihl et Daun. Sa déduction, comme quoi il
s’agirait d’une formation appartenant au Pléistocene supérieur final, est
contraire & opinion des autres géologues, qui s’accordent pour rapporter
le sol végétal a I'Holocene.

Selon nous, dans le NE de la Roumanie, le loess récent II (Jiingerer LOss
II) a atteint son maximum de sédimentation durant I'intervalle archéolo-
gique Aurignacien supérieur — Magdalénien moyen, ou si 'on se rapporte
3 la chronologie géologique, & 1’étage supérieur de l'Interstade wiirmien
(Wiirmien I—Wiirmien II) et au Wiirmien IT ou Néo-Wiirm (consulter les
coupes géologiques de La Izvor, In Ponoari, Mitoc, Lopatnic, Molodova,
Cormani, Rispopinti, etc.). Il se peut méme que la sédimentation de ce loess
se soit continuée aussi au cours du Magdalénien supérieur, c’est-a-dire au
Post-Wiirmien inférieur 1), par exemple 4 In Ponoard. Aprés cette €poque,
la sédimentation diminue rapidement.

Contrairement 4 ’hypothése de N. FLorov, le sol actuel est donc une
formation entiérement neuve. Favorisée, par endroit, par la configuration
du terrain, la formation du sol a commencé quand la sédimentation du loess
s’est ralentie, c’est-a-dire 4 la fin du Mésolithique ou au Néolithique 2), quand
il atteint son plein développement. Apres cette époque, de la période pro-
tohistorique 4 nos jours, la couche de terre végétale s’est enrichie en humus.
Dans d’autres endroits, se sont produits cependant aussi certains processus
de dégradation et de dénudation du sol formé.

Notre désaccord avec les autres auteurs — PavLov, FLOROV, SEVASTOS, etc.
sur I’age du dernier loess, tient 4 ce que nous disposons d’un matériel infor-
matif bien plus riche que le leur; or, ceci nous permet d’enregistrer d’une
maniére plus précise le développement et la succession de certains phéno-
meénes au cours du Pléistocene.

Si, d’autre part, nos conclusions s’écartent de celles de G. PoLansky,
L. KosLowsky, E. WertH, W. SorrceL, F. Witgers, V. CoMMONT, etc.,
la chose s’explique par des considérations d’ordre géographique, et aussi par
les distances qui séparent notre région de celles étudides par ces auteurs. Il
ne faut pas non plus oublier que la région qui a fait I'objet de nos recherches
ne fait pas partie du territoire glaciaire ou, mieux, périglaciaire; de sorte
qu’ici ont pu se développer certains phénoménes physiques légerement
différents de ceux quise sont produits sur les territoires plus septentrionaux
qui ont été couverts par les glaces.

1} Dans l'acception de la nouvelle nomenclature.
%) V. A. GORODTZOV s’exprime & peu prés dans le méme sens relativement au tcher-
noziome de la Russie méridionale (84 et 8g).
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B) OBSERVATIONS D’ENSEMBLE SUR LA FLORE, LA FAUNE
ET LE CLIMAT PLEISTOCENE

PLEISTOCENE INFERIEUR

Comme nous I'avons déja dit, nous ne pouvons établir une chronologie
des dépots du Pléistoctne inférieur sur des données d’ordre paléontologique,
puisque nous n’avons rencontré que tout & fait exceptionnellement des res-
tes de flore et de faune.

La présence de la flore est indiquée par des morceaux de troncs silicifiés
qu’on rencontre dans les graviers des terrasses supérieures. Leur ¢tude ma-
croscopique révéle qu'ils appartiennent 4 des plantes différentes. Une étude
microscopique des échantillons trouvés manque encore et méme si on
devait la tenter un jour ou lautre, le tableau phytopaléontologique n’en res-
terait pas moins assez incomplet.

La faune est représentée par quelques restes de Mammiféres (un car-
nivore et un herbivore-Bovidé?) découverts dans les graviers de la ter-
rasse rissienne de In Ponoard, sur le Prut. Parmi les Proboscidiens, on peut
citer EL trogontherii, trouvé dans les graviers d’une terrasse similaire sur le
Dniester, 4 Voloscova, et aussi sur le Prut!). On peut ajouter a ces spéci-
mens I'Elephant antique de Gherman-Dumeni, un des derniers représentants
de cette espéce disparue au cours du Pléistocéne moyen.

Quant au climat, dans la mesure ol 'on peut formuler une opinion fondée
uniquement sur la présence de ces restes biologiques du Pléistocéne reculé,
c’est se hasarder que d’affirmer qu’il était plutdt tempéré que chaud. Nous
ne serons fixés a cet égard que lorsque nous disposerons d’un matériel
paléontologique plus abondant.

PLEISTOCENE MOYEN

Flore. Les morceaux de troncs silicifiés sont peut-étre plus fréquents
dans les graviers du Pléistocéne moyen que dans ceux des 4ges antérieurs
qui, eux non plus, n'ont pas fait 'objet d’études suffisantes. Grace aux re-
cherches de M-elle S. LECLERCQ, sur les charbons de plantes provenant
des dépots éoliens du Moustérien supérieur, nous pouvons affirmer que les
Gymnospermes couvraient les régions du Prut, ol l'on signale la pré-
sence du genre Pinus. Cette constatation est d’autant plus importante
pour nous, qu'elle corrobore la déduction qu'on peut tirer de Ia présence
“des restes de faune découverts, a savoir que le climat était froid.

1) Cf. 1. SIMIONESCU. Elephas trogontherii POHL. in Roménia; Aec. Rom. Mem. Sect.
St. Bucuresti, 1930.
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Faune. Les Mollusques, quoique nombreux en tant qu’individus, sont
relativement pauvres en espéces. On a rencontré dans les dépots de ter-
rasses: Vallonia pulchella MULL., Urodokia fluviatilis 1.iINNE, Planorbis
planorbis LINNE, Planorbis sp., Helicella sp., Valvata piscinalis MULL., Micro-
colpia acicularis FERr., Sphaerium rivicolum LEeAcH, Unio tumidus RETZ, etc.;
dans les dépots eoliens, des Gastéropodes caractéristiques pour le loess, telles
par exemple Succinea oblonga Drar., Chondrula tridens MULL., etc,

Les Mammiféres présentent un intérét particulier. Les graviers de ter-
rasses contiennent, outre les formes communes au Pléistocéne entier (Bo-
vidés, Equidés, Cervidés, etc.), de nombreux Elephas primigenius BLUM. et
par-ci par-la aussi des derniers représentants d’El trogontherii PoHL. Dans
les horizons supérieurs, on remarque la coexistence du Mammouth (EL primi-
genius) et du Rhinoceros tichorhinus FiscH.

Outre ces deux grands Mammiféres, on observe, dans les dépots éoliens
sédimentés apres la formation de la terrasse, Cervus tarandus L., (Rangifer
tarandus H. Scumipt, sp. L.), C. elaphus L., Bos primigenius Boj., Bison priscus
H.v. MEver, Equus fossilis MEYER, Ursus priscus, Canis sp., etc. Les trois
premicres de ces formes dénotent que la faune froide considérée comme
typique pour le Pléistocéne supérieur était déji constituée a cette époque.

Climat. A en juger d’apres la faune, surtout d’aprés les restes nombreux
d’El. primigenius, le climat devait étre plutdt froid déja au commencement
du Pléistocéne moyen; comme par la suite il devient de plus en plus froid,
la flore et la faune affectent des caractéres comparables & ceux qu’on leur
connait au Pléistocéne supérieur de 1’Ouest de I’Europe.

En ce qui concerne I'étage supérieur du Pléistocéne moyen, comme
d’ailleurs aussi son étage moyen, la prédominance des vents de NNE, de
provenance lointaine, en I'occurence de la région occupée par la calotte
glaciaire se ressent fortement. Leur effet positif est représenté par les for-
mations de loess, dit Jingerer Loss I, déposé a4 ce moment.

PLEISTOCENE SUPERIEUR

Comme nous 'avons déja spécifié au chapitre précédent, les dépots du
Pléistocéne supérieur (Paléolithique supérieur) présentent dans le NE de la
Roumanie un développement particulier, aussi bien en épaisseur qu’en
¢tendue. Les fossiles, trés nombreux et aussi bien variés, abondent éga-
lement dans les dépdts des stations qui rectlent des industries appartenant
au Paléolithique supérieur. Or, cette coexistence de représentants de faune
et méme de flore, et de divers stades de I'industrie de 'Homme, est un fait
capital pour le parallélisme. On peut, dans ces conditions, reconstituer le ta-
bleau réel des phénoménes biologiques et physiques qui se sont accomplis
durant cette période du Quaternaire.

A Institutul Geologic al Romaniei
IGR:



121 LE PLEISTOCENE ET LE PALEOLITHIQUE DE LA ROUMANIE DU NORD-EST 121

Flore. Sur le Prut, la flore du Paléolithique supérieur est représentée
par les Gymnospermes (Pinus sp. et Abiétacées) et, vers la fin de cette péri-
ode, aussi par Quercus sp. (113). Sur le Dniester, nous trouvons: Abies alba
MiLL., Picea Excelsa 1INK., Pinus silvestris LINKk. et Pinus sect. Pinaster
(187). De ces données quelque peu sommaires sur la répartition desdites
especes, nous pouvons cependant conclure que la flore était la méme sur
toute ’étendue du NE de la Roumanie et méme bien au deld; on cite, en
effet, un matériel similaire en Podolie polonaise, région un peu plus septentri-
onale mais limitrophe (183 a), en Pologne (105) et sur le Dnieper (212).
D’autre part, certaines plantes appartenant 2 un climat plus tempéré ctaient
synchrones de cette flore froide dans des régions plus méridionales; on
peut le déduire de I’ensemble phyto-paléontologique du Paléolithique supérieur
de la Crimée, récemment étudié par J. PALIBINE et A. HAMMERMANN (167;
voir aussi 20).

Etant donné l'insuffisance des materiaux, nous ne pouvons guére nous
hasarder 4 établir la spécification de la flore et sa variation d’une époque a
l’autre. Cette variation a dii sans doute se produire, mais il y a lieu de croire
qu’elle n’a pas été bien forte. Les restes de Quercus découverts a4 Mitoc-La
Mori indiquent cependant déja un autre coloris pour la flore de I'époque
magdalénienne du Prut.

Quoique bien modestes et absolument unilatéraux, les restes phyto-pa-
léontologiques mentionnés dans la premiére partie de cette étude, permet-
tent cependant de nous faire une certaine idée des plantes ligneuses. On peut
donc logiquement admettre I'existence des plantes herbeuses, Phanérogames
aussi bien que Cryptogames, qui composaient la végétation des sols fossiles
et 4 la formation desquels elles ont principalement contribué. Nous ajoute-
rons encore & ce sujet, que si l'on a observé dans bien de stations paléolithi-
ques (La Malul Galben Mitoc, Stanca Ripiceni, Cormani, etc.) de fortes
quantités de cendres, on n’y a trouvé en échange que de faibles restes de
charbons. Méme la couche étendue et relativement épaisse de cendres et de
charbons der Neporotova, semble provenir d’une végétation mixte, a savoir
de forét (ligneuse) et de steppe (herbeuse); aussi la faune de la forét mélée a
celle de la steppe, nous permet-elle de conclure au caractére mixte de la
végétation au Pléistocéne supérieur.

Faune. Bien qu’elle représente un trait caractéristique, la faune du Palco-
lithique supérieur ne constitue pas autre chose par ses caracttres fonda-
mentaux qu’un prolongement de la faune précédente de 1’étage supérieur
moustérien, avec un développement plus vaste.

Le Mammouth (EL primigenius BLum.), semble abonder ici tout autant
que dans le Moustérien supérieur. On peut observer que le nombre des
lamelles des molaires (m. 3) y reste le méme, soit autour de 8 ou légere-
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ment au-dessus. El primigenius forme sibérienne, avec la fréquence lamel-
laire de 1o—11 pour M. III, ainsi que CH. DEPERET et L. MaYET 'ont précisé
(60, pages 188—190), semble n’étre représenté dans le Pléistocéne supéri-
eur que d’une maniére tout 4 fait exceptionnelle. I1 sied cependant de faire
remarquer que la forme normale d’El primigenius était tres abondamment
représentée en individus, surtout dans la premiére moitié du Pléistocéne supé-
rieur, lequel est synchrone de I’Aurignacien de la chronologie préhistorique.
Leur nombre diminue aprés cette période; mais on les retrouve dans les dépéts
solutréens et méme dans les dépots magdaléniens, 4 In Ponoari p. ex., ce qui
corrobore aussi bien les faits relevés par plusieurs auteurs que les conclu-
sions d’ordre synthétique auxquelles DEPERET et MAYET ont abouti (loc. cit).
Le Mammouth a donc disparu en Europe orientale extra-carpatique, plus ou
moins 4 la méme époque qu’en Europe occidentale.

Le Rhinocéros — Rhinoceros tichorhinus FiscH. — prend une expansion
¢vidente au Pléistocéne supérieur.

A peine trouvable au Moustérien supérieur primordial, le Renne — Ran-
gifer tarandus — se répand au cours de la derniére période paléolithique
dans tout le NE de la Roumanie, pour atteindre son développement numéri-
que maximum durant 1’Aurignacien supérieur, le Solutréen ou le Magda-
lénien inférieur. Aprés cette époque qui correspond dans une certaine me-
sure au Néo-Wiirmien (Wiirmien IT), le nombre des Rennes commence &
diminuer rapidement; vers la fin du Paléolithique (Pléistocéne supérieur)
disparaissent les derniers individus de cette intéressante espéce circumpo-
laire, dont l'origine paléontologique semble assez mystérieuse, comme M,
BouLk le fait remarquer (28, p. 215). On entrevoit la disparition du Rhi-
noceros et du Mammouth peu de temps avant celle du Renne.

Outre ces trois formes principales, nous citerons aussi la présence d’autres
animaux, aussi nombreux comme individus que comme espéces. Ce sont,
parmi les herbivores: Bison priscus, Bos primigenius, Equus caballus fossilis,
Equus sp., Cervus elaphus, C. Capreolus, Capra ibex, Rupicapra tragus, etc.;
parmi les rongeurs: Arctomys Bobac, Arvicola amphibius, Lepus timidus, etc.;
parmi les carnivores: Felis leo spelaea, Hyaena spelaea, Ursus spelaeus, Canis
lupus, Canis vulpes et autres animaux de taille plus petite. Cet ensemble
mammalogique est complété par des représentants des oiseaux, comme Vultur
fulvus, par plusieurs formes de l'ordre des Paseres, etc., et par des inver-
tébrés comme les Gastéropodes et les Lamellibranches.

Les restes de Renne semblent indiquer une faune de toundra; mais celle-ci
n’est représentée par aucun autre Mammifére ni Oiseau; quant aux fragments
de cornes découverts dans la faune du Dniester et attribués & Owibos moschatus
(24), ils ne constituent pas un argument décisif en faveur de I’existence de ce
mammifere sur le territoire de la Roumanie,
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En ce qui concerne le Renne, M. BOULE a établi dans le Pléistocene
supérieur de la France, la coexistence du Renne des foréts et du Renne des
marécages et des plaines (28). Aboutissant 4 la méme conclusion pour la
Bessarabie, I. G. BoTEz croit qu’ici c’est le type de forét qui aurait prédo-
miné (24, p. 33). Nous ne devons donc considérer le Renne comme un repré-
sentant caractéristique de la toundra, mais plutbt comme un membre de
la faune arctique habituelle.

Au Pléistoctne, la Moldavie, la Bessarabie et la Podolie formaient en-
semble un noyau central délimité ainsi: au NNE par la calotte d’extension
maximum du glacier de la Pologne et de la Russie, au SSW par le territoire
circum-méditerranéen de la Mer Noire, « Birigan » et Bulgarie, 2 I'W par
les Carpates et 2 'E par les steppes russo-asiatiques.

La situation géographique du NE de la Roumanie et ses rapports avec
les territoirés voisins, expliquent cette faune pléistocéne dans laquelle se
mélent des espéces appartenant 2 des zones géographiques tout a fait diffeé-
rentes. Nous constatons 4 ce sujet que le mélange de la faune du climat
toundroide-boréal et subarctique (Renne, Mammouth et Rhinocéros), avec la
faune alpine (Bouquetin, Chamois, Ours, etc.), la faune de steppe Bobac,
Liévre, Cheval, etc.) et la faune du climat chaud (Lion, Hyéne), constitue en
somme un phénoméne biologique assez normal, bien que trés remarquable.

Cette conclusion s’avére d’autant plus exacte qu’on a signalé, en Pologne
ct Russie moyenne, Ouwibos moschatus, Canis lagopus, Lepus variabilis, Myodes
torquatus, Gulo borealis, Lagopus albus, etc., par conscquent des represen-
tants typiques de la toundral).

Tout en ne manquant ni dans le Sud de la Roumanie ni en Bulgarie, ces
représentants, tels EL primigenius, Rh. tichorhinus, le Renne etc., y sont moins
nombreux que dans le N de la Moldavie.

Au Pléistocéne supérieur, les conditions climatiques et le milieu biolo-
gique dans le N de la Roumanie étaient sans doute propices & un dévelop-
pement intense de la faune froide; mais tout de méme pas assez rudes pour
empécher le Lion et 'Hyéne de vivre dans ces parages. Cependant, le climat
s'adoucissant avec le temps, le Renne, le Rhinocéros et le Mammouth
durent se retirer vers le N, dans des régions plus froides, ol ils trouvaient
des conditions d’existence plus favorables. Mais la aussi le Mammouth et
le Rhinocéros disparaissaient rapidement, pour des raisons qu’on n’a pu en-
core élucider. Quant au Renne, parfaitement acclimaté aux conditions phy-
siques des régions arctiques, il persistait jusqu’a nos jours a Pétat sauvage dans
diverses régions du N de PEurasie et de ’Amérique du Nord?).

1) L. KOZLOWSKY (1o3), VOLKOV (273 et 274), P. TOUTKOWSKY, (250); P. EFIMENKO
(80) et d’autres auteurs polonais ou russes.
) Qutre les traités classiques, consulter TH. G. IVANOV-DIATLOV: Parmi la popula-
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La disparition du Lion et de 'Hyéne s’explique sans doute par des rai-
sons d’ordre biologique et certainement par l'intervention de 'Homme. Les
autres animaux, tels le Bison, I’Aurochs et le Cheval, s'étant acclimatés aux
conditions nouvelles, persistérent aussi plus longtemps.

Lorsque nous avons décrit les représentants de la faune, nous avons ana-
lysé, presque pour chaque espéce séparément, leur distribution stratigra-
phique régionale (consulter le tableau) et territoriale, ainsi que leur disper-
sion paléogéographique en Europe orientale?), Il résulte également de nos
recherches que toute la faune de mammiféres citée au Pléistocéne supérieur peut
étre répartie en quatre groupes?), d’aprés son époque de disparition et d’émi-
gration du NE de la Roumanie, a savoir:

@) Animaux disparus au cours ou a la fin du Pléistocéne supérieur: FEL
primigenius forme normale et sibérienne, Rhinoceros tichorhinus, Rangifer ta-
randus, Capra ibex (?), Rupicapra tragus, Felis leo spelaca, Hyena spelaea,
Ursus spelaeus.

b) Animaux disparus au cours de I"époque postpaléolithique-néolithique:
Cervus elaphus, probablement aussi Arctomys bobac.

¢) Animaux disparus au cours des temps historiques: Bison, Aurochs,
Cheval sauvage.

d) Animaux qui se sont perpétués jusqu'da nos jours: Chevrette (rare),
Lievre, Loup, Renard, Zizel.

La disparition et I’émigration de ces animaux se produisaient graduel-
lement et a des sous-époques différentes. Le principal facteur qui a contribué
a Pémigration de la faune diluviale du territoire envisagé dans cette étude,
comme de I’Europe en général, a été le changement intervenu dans les con-
ditions physico-climatiques ; 1’adoucissement relativenient brusque de la
température vers la fin du Pléistocéne a été fatal & P'ensemble faunique
adapté au climat froid. Il ne faut pas non plus oublier ’'Homme paléoli-
thique : son intelligence et ses aptitudes spéciales pour la chasse le rendaient
particuli¢rement redoutable aux animaux qu'il exterminait sans pitié.

Il en est tout autant en ce qui touche les animaux de 'Holocéne, C’est
I'Homme, celui du Postpaléolithique comme celui de nos jours, qui a pro-
voqué la disparition des espéces qui peuplaient autrefois les régions tem-
peérées et qui auraient continué a se perpétuer sans son intervention des-
tructive. A mesure que 'Homme peuplait ces riches territoires et perfec-
tionnait ses armes d’attaque, les animaux se retiraient de plus en plus dans
les montagnes ou dans des régions désertes qui leur offraient plus de sécurité.

tion lapone dans la Presqu’ile de Kola. Soe. R. Géogr. 1920 et D. A, ZOLOTAREW: Expé-
dition ethnologique en Laponie. Soc. R. Géogr. Leningrad, 1927,

1) A cause de difficultés d’impression ces parties du travail ont été supprimées.

¥) Certaines especes 4 I’égard desquelles nous ne pouvons encore nous exprimer en
toute certitude ne sont pas mentionnées,
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Que les choses ont dii se passer ainsi, la faune des stations néolithiques, telle-
ment variée et richement représentée, nous l'indique trés clairement. N-us
possédons en outre & ce sujet le témoignage de DiMITRIE CANTEMIR qui,
dans certaines descriptions de la Moldavie (1715), parle des Bisons, des
Chevaux sauvages et autres animaux actuellement disparus, et qui existaient
alors couramment dans cette province.

Aujourd’hui nous constatons la disparition, du fait de ’'Homme, des
chevreuils, ours, loups, renards et liévres, encore représentés mais par de
rares individus.

Climai. Comme la faune et la flore du Pléistocéne supérieur dans le NE
de la Roumanie comprennent surtout des éléments propres aux régions a
basse température, nous en inférons qu'un climat froid a du régner a cette
époque.

Si une grotte aussi incommode par son étroitesse, comme celle de
Stanca Ripiceni, a servi a plusieurs reprises de demeure a ’'Homme au Pa-
léolithique supérieur, cela prouve que le froid I’a obligé de se conter d’'un
pareil abri. C’est toujours la basse température qui a fait se confiner dans des
cavernes des animaux aussi avides de chaleur et d’espace que le lion et ’hyéne.

C’est également au cours de cette période que se dépose I’épaisse couche
de loess 4 zones de sols fossiles et couches de cailloutis. Il n’aurait pu se dé-
poser que favorisé par certaines circonstances, en l'occurence un climat
sec et riche en courants d’air susceptibles de transporter facilement les pous-
siéres. Au cours des périodes un peu plus calmes, sans vents mais un peu
plus humides, il s’est produit un remaniement particulier du loess: il s’est
formé 4 la faveur d’une invasion intense de la végétation, une couche de
sol. Ces phénomeénes, s’étant succédés plusieurs fois durant le Pléistocene et
le Holocéne, ont engendré plusieurs horizons de loess et de sols fossiles. Il
n’en est pas moins vrai que chacune de ces périodes était interrompue par
de fortes et brusques averses, ou parfois aussi par de brusques fontes des
neiges, qui ont emporté, en partie ou méme entiérement, quelques-uns des
horizons de sol et de loess. En méme temps, les eaux dévalant avec force
des hauteurs, entrainaient les graviers le long des pentes jusque dans la vallée,
ot ils pénétraient au milieu de formations éoliennes plus ou moins typiques.

La température s’adoucit quelque peu vers la fin du Pléistocéne supé-
rieur, mais le climat devient encore plus sec et riche en vents du N et NE
et le loess recommence a se déposer avec une grande intensité. Il n’est pas
exclu que justement le climat de cette époque ait contribué a la création
des paysages quasi désertiques qu’on observe sur les rives du Dniester?).

1y Certains auteurs ukrainiens croient qu’a ’époque postglaciale le territoire de la Po-
dolie était un désert. Nous ne partageons pas cet avis,
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Comparativement au climat d’aujourd’hui, le climat du Pléistocene su-
périeur était généralement beaucoup plus froid. Sa moyenne annuelle était
inférieure & celle du climat actuel des Carpates. Bien que les saisons fussent
définies, la différence thermique d’une saison a l'autre était peu sensible,
ainsi que l'indiquent les vaisseaux du bois; leur diamétre reste toujours le
méme, alors que les mémes plantes présentent de nos jours des vaisseaux
ligneux plus larges au printemps et en été, qu’en automne.

En résumé, le climat du Pléistoctne supérieur a subi des variations pé-
riodiques: tantdt il était sec et riche en vents, tantét un peu humide, bien
qu’en somme les variations thermiques d’une saison 4 'autre fussent encore
légeres.

C’est seulement vers la fin du Pléistocene supérieur, chronologiquement
donc pas loin du Holocene inférieur, que la température s’éleve un peu,
mais dans son ensemble le climat est encore sec et riche en vents. La dif-
férence entre les saisons semble s’accentuer de plus en plus jusqu’au Méso-
lithique supérieur, lorsqu’un nouveau régime climatique, peut-8tre plus
uniformément tempéré et plus chaud que le régime actuel, a enfin pu se fixer.

C) CARACTERISTIQUES DES EPOQUES PALEOLITHIQUES

Aprés avoir présenté les industries paléolithiques de chaque horizon,
dans chacune des localités étudiées de notre région, nous croyons utile de
donner un apergu synthétique des différentes époques en relevant leurs
traits caractéristiques. En méme temps, nous essayerons de préciser les rap-
ports de nos industries avec celles des régions voisines et plus lointaines.
De cette manitre on pourra mieux apprécier la part de vérité ct les points
faibles des interprétations concernant le Paléolithique de la Roumanic et de
I’Europe orientale en général.

PALEOLITHIQUE INFERIEUR (CHELLEEN ET ACHEULEEN)

Nous n’avons aucun indice archéologique certain sur le Chelléen. II n'y
a pas non plus des références a son sujet.

On rencontre parfois dans la bibliographie, la mention de I’existence de
I'industrie 2 faciés «micoquien », relevant de I'’époque acheuléenne (4 et 5).
Nous avons essayé de montrer (143) que ce Micoquien, dont l'industrie a
été imparfaitement déterminée, n’existe pas avec le sens que son auteur lui
préte. C. AMBROJEVICI, en suivant I'idée de O. HAUSER, intercale en effet ce
Micoquien entre le Moustérien et ’Aurignacien. Ceci est cependant contraire
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a 'opinion de la majorité des auteurs qui l'attribuent au Paléolithique in-
térieur, plus précisément & I’Acheuléen supérieur.

D’autre part, ’Acheuléen cité dans le dernier ouvrage de l'auteur (6), a
Cormani et Chisla-Nedjimova, n’est pas autre chose que son « Micoquien »
d’autre fois. Le nom d’Acheuléen a été introduit, par les rédacteurs de la
revue « Wiener prehistorische Zeitschrift » (193), dans laquelle cet ouvrage a
¢té inserré.

L’existence du Paléolithique inférieur n’est pas mieux prouvée dans le
reste de la Roumanie. Nous sommes en effet d’avis que les outils préchel-
léens, acheuléens et micoquiens, découverts et décrits par M. Roska, en
Transylvanie (201, 202, 203, 204, 200, 209 et 210) sont en réalité, de
moins pour la plupart, des objets résultant de l’action, sur des fragments
de roches, de différents agents mécaniques et thermiques de la dynamique
externe. Ces pseudo-outils ne sont nullement un produit du travail de
I’homme.

Bien que l'existence de ces anciennes industries ne soit pas encore prouvée
en Roumanie, la présence du Paléolithique inférieur est cependant démontrée
en 'Europe orientale. Il est representé dans la grotte Kiiki-Koba, de Crimée
(19, 20), et aussi dans les cavernes Okienik (distr. de Bedzin) et Nad-
Galoska (distr. de Podgorze) '), en Pologne (105 et 106). L’industrie repré-
sentée dans ces localités est I'industrie micoquienne et constitue la plus
ancienne culture connue en Europe orientale. Les découvertes faites en Ucrai-
ne et en Pologne n’excluent pas ’espoir d’arriver 4 trouver, en Roumanie
aussi, des produits datant du Paléolithique inférieur. Il est juste en effet de
reconnaitre que les endroits que nous venons de citer sont des points disper-
sés, tout A fait isolés les uns par rapport aux autres. La présence d’une cul-
ture paléolithique inférieure n’est pas prouvée, ni pour la Tchécoslovaquie
(44), ni pour la Hongrie {94), ni pour le reste de la Presqu’ile Balcanique. Par
contre, en Allemagne, en Autriche, en Italie, en Suisse, etc., on a signalé
souvent des dépots de cette période, dépdts qui sont de plus en plus fré-
quents a mesure que l'on s’approche de la France.

Etant donné que les conditions physiques et biologiques en Europe orien-
tale, en dehors des endroits mentionnés, ont pu étre également favorables
au développement de 'Homme, il est & espérer que les découvertes se mul-
tiplieront et que la Roumanie aussi offrira tantét sa contribution a ce point
de vue. Ce qui nous encourage a le croire est que bien de régions n’ont pas
été explorées en vue du progrés de I'archéologie diluviale et que méme celles
ot P'on ait fait des recherches dans cette voie sont loin d’avoir été explorées
d’une maniére suffisamment poussée.

1) L’industrie trouvée & cet endroit présente facies de Combe-Capelle.
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PALEOLITHIQUE MOYEN (LEVALLOISIEN ET MOUSTERIEN)

Contrairement au Paléolithique inférieur, nous trouvons représentées en
Roumanie du NE les deux industries du Paléolithique moyen. Parmi celles-ci
I'industrie moustérienne est particuliérement riche et bien représentée.

Levalloisien. L’industrie levalloisienne a été constatée dans les dépots
de la terrasse inférieure, 4 Vasilica, Gherman-Dumeni et In Durduca (Cu-
conestii Vechi), 4 gauche du Prut. Sur la rive droite, nous ne la trouvons
qu’a La Izvor-Ripiceni. Les alluvions de terrasse de tous ces points, In Dur-
duca excepté, sont recouvertes par des dépdts éoliens et par le loess, épais
de 4 2 10 m. Il est intéressant que jusqu’a présent on n’ait pas trouvé, sur
le Dniester, aucune trace d’industrie levalloisienne. Le mobilier de cette cul-
ture est représenté par des disques (fig. 14, No. 6) et par des « éclats levalloi-
siens ». Les disques sont retouchés en certains endroits, fait dénotant qu’ils
ont été apprétés afin d’étre rendus propres a un nouveau genre de besogne.
On peut toutefois admettre aussi I'hypothése qu’ils ont été employés dans
cet état comme de vrais outils. Parmi les éclats, on distingue de vraies lames
(fig. 14, No. 1). En échange, presque tous les silex portent des traces de dété-
riorement et méme des rayures. Ce fait s’explique facilement par leur pré-
sence dans les graviers de la terasse: ils ont ¢té, au moins en partie,
roulés durant leur transport par les eaux courantes. D’aileurs, certains os
qui accompagnent les produits lithiques portent les mémes signes de dé-
térioration.

Seulement dans une localité, & Gherman-Dumeni, nous avons trouvé
aussi des os utilisés et en partie méme travaillés. Parmi ces derniers, se di-
stingue surtout un poignard, ou gros poingon, confectionné dans un méta-
carpe d’équidé.

Le faciés morphologique de ces pitces dénote tous les caractéres d’une
industrie levalloisienne. Il parait méme qu’elles appartiennent a I’époque
levalloisienne supérieure (le Levalloisien IV et V). Les données stratigra-
phiques réunies dans la vaste station moustérienne de La Izvor ne s’opposent
pas a une telle détermination.

En ce qui concerne les rapports de I'industrie levalloisienne du Prut avec
celle des autres régions, il est trop tot d’en parler: I'industrie levalloisienne
ne se trouve pas représentée dans d’autres régions de la Roumanie et elle
n’est pas citée non plus dans les états voisins (Bulgarie, Russie, Pologne,
Tchécoslovaquie, Hongrie, etc.). D’autre part, la faible quantité de pieces
recoltées et le nombre limité des instruments bien définis ne permettent
pas d’établir des rapports étroits entre notre industrie du Prut et celle de la
France, pays ou le Levalloisien est trés bien et trés richement représenté

Quoiqu’il en soit, le Levalloisien de Bessarabie et de Moldavie jette
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une nouvelle lumiére sur I'aire de dispersion de cette industrie. Dorénavant,
on devra tenir compte également de cet étage dans la chronologie paléolithi-
que en I'Europe orientale.

Le Moustérien. Le Moustérien inférieur qui, du moins en France, est
synchronique du Levalloisien moyen ( 35), n’est pas connu en Roumanie.
Cette industrie est trés faiblement représentée aussi en Russie, en Pologne et
en Tchécoslovaquie et elle manque totalement dans le reste des pays
limitrophes de la Roumanie. Tout de méme, croyons-nous, on pourrait
attribuer au Moustérien moyen le disque moustérien (fig. 13) de Sculeni (v.
la carte).

La plus rapprochée localité d’Ukraine ot 'on ait constaté une industrie
atribuée au Moustérien moyen est située au confluent de la riviére Dercul
et du Donetz; elle a été découverte en 1924 par P. EFiMENKO (74). La
grande raret¢ des stations de cet étage en Europe orientale est a souligner.
Quant aux stations de Transylvanie ou, d’aprés M. Roska, (0. c.), aurait-on
trouvé des pieces appartenant au Moustérien moyen, nous croyons que le
mobilier archéologique et les restes paléontologiques cités ne suffisent pas a
convaincre qu’il s’agit de l'étage en question.

Par contre, le Moustérien supérieur est trés répandu en Moldavie et pré-
sente une grande importance, autant par le nombre que par la nature et le
travail des pieces. Cet étage est représenté par le sous-étage « Moustérien
supérieur classique 4 coup-de-poing», dans la station de La Izvor, sur le
Prut (v. la carte) et par celui du « Moustérien supérieur classique évolué »,
a Molodova et Naslavcea sur le Dniester.

Bien que les deux industries semblent étre synchrones au point de vue
stratigraphique, le mobilier 4 « coup de poing» trouvé prés du Prut est tech-
niquement supérieur a l'industrie évoluée du Dniester, ol 'on remarque une
tendance 4 la décadence de la technique moustérienne florissante.

Le mobilier moustérien supérieur classique a « coup-de-poing» de La
Izvor se caractérise, comme le montre son nom méme, par sa technique
typiquement moustérienne supérieure du Moustier, de La Ferrassie et de La
Quina, en France, comprenant également dans son inventaire les « coup de
poings ». Nous avons insisté d’une maniére toute spéciale, dans la premiére
partie de ce travail, sur les caractéres de cette industrie et sur ses rap-
ports avec les autres étapes de l'industrie paléolithique des diverses localités
de Roumanie et les plus importantes stations de 1’Europe; nous ne reve-
nons donc plus sur ce point!). A souligner seulement le fait, que son inven-
taire comprend la gamme compléte de la catégorie des piéces unifaces, racloirs,
pointes, grattoirs, percoirs, scies, burins, etc., ainsi que des piéces bifaces,

1) A cause de difficultés d’impression ces parties du travail ont été supprimées.
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coup-de-poings, « Blattspitze », racloirs bifaces, etc. (pl. II, fig. 1, 8 et le ta-
bleau synoptique de la confection de l'industrie . . ., h. text).

Les outils en os ne manquent pas non plus. Par son inventaire complexe,
sa technique particuliére, sa rétouche superbe, notre station de La Izvor est
unique jusqu'a présent pour I’Europe orientale et centrale prises ensembles.

En ce qui concerne le « Moustérien supérieur classique évolué », de Molo-
dova et Naslavcea, bien que nous y constatons encore des pitces classiques
superbes, pointes, racloirs, etc., nous ne rencontrons plus aucun outil biface;
la technique est bien celle du Moustérien classique, mais la retouche semble
y étre moins soignée. Les éclats a faciés paléolithique supérieur deviennent
plus fréquents que ceux du Moustérien levalloisiénoide. Le contour de cer-
tains silex, tout en ayant le caractére de I’Abri Audi, différent de I’industrie
de ce type par leur morphologie et le manque de retouche d’accomodement ).
L’ensemble de tous ces caractéres nous oblige 4 considérer cette industrie,
comme appartenant au Moustérien supérieur classique évolué.

La culture moustérienne supérieure a d durer assez longtemps sur le
territoire de la Moldavie et de la Bessarabie et a eu probablement une vaste
extension géographique.

Dans plusieurs localités importantes du territoire paléolithique de I'Eu-
rasie, comprises entre les points suivants, en quelque sorte cardinaux, La
Quina (Charente), Schaitan-Koba (Crimée), ou méme 3 Podkoumok (Piati-
gorsk), Wady-el-Mughera (Palestine) et Néanderthal (Prusse Rhenane),
presque partout on a trouvé des squelettes de 'Homme de Neanderthal.
En tenant compte aussi des mobiliers archéologiques trouvés en Syrie et
en Palestine (82) et de ceux recoltés en Europe occidentale et orientale,
4 La Izvor en Moldavie et en Crimée, a Kiiki-Koba nous déduisons que
durant le Paléolithique moyen, Iindustrie moustérienne a eu une grande
extension géographique et que I'Homme néanderthalien (Hommo nean-
derthaliensis) a été probablement la seule espéce humaine qui ait travaillé
cette industrie typiquement moustérienne.

PALEOLITHIQUE SUPERIEUR (AURIGNACIEN, SOLUTREEN
ET MAGDALENIEN)

Aurignacien. Parmi les trois subdivisions du Paléolithique supérieur, 1’¢-
poque aurignacienne est la mieux représentée en Roumanie, de méme que
dans le reste de I’'Europe centrale et orientale. Cependant, en Roumanie,
on peut douter de la présence des deux premiers sous-étages (inférieur et
moyen) de I’Aurignacien. Car un seul silex, comme celui de La Izvor lequel

') A consulter la bibliographie sur le Moustérien de France, d’Espagne, de Bel-
gique, etc.
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a la morphologie d’une pointe de Chételperon, est bien insuffisant pour nous
en prouver l'existence. Cela d’autant plus qu’on n’ait rien trouvé de simi-
laire dans le reste de la Roumanie extra carpatique. Cependant, la présence
d’une telle piece peut étre admise 4 titre d’indication de D’existence de I'in-
dustrie en question. Le probléme recoit méme un caractére d’importance si-
P'on observe que cet étage semble manquer jusqu’a présent en Europe cen
trale et orientale (1035, 43, 44 et 267).

Nous trouvons, il est vrai, quelques bréves références sur I’existence de
I’Aurignacien inférieur dans la Groivte de la Siréne, en Crimée (74, 20). Ce-
pendant, pour ce qui concerne le Paléolithique de Novosilka-Kostinkowa
(Podolie polonaise; 183a) on le considére comme une industrie préaurigna-
cienne. Quant a l'industrie de 'horizon inférieur de Pakarna, elle est consi-
derée comme aurignacienne primitive (1). Une partie des silex de Cioclo-
vina, en Transylvanie (209), semble dater de I’Aurignacien inférieur.

L’Aurignacien moyen. La présence de I’Aurignacien moyen,
en Roumanie, semble enveloppée du méme mystére. La couche archéologique
I, de la Grotte de Stanca-Ripiceni, comme aussi ’horizon inférieur du Paléo-
lithique supérieur de Molodova, nous offre des mobiliers qui morphologi-
quement et stratigraphiquement peuvent étre mieux raprochés des mobi-
liers de I’Aurignacien moyen. L’industrie de Molodova a été attribuée
d’abord a I’Aurignacien moyen ; mais son étude ayant été reprise, elle fut
rapportée plus tard a I’Aurignacein moyen final ou 4 une phase ancienne
de ’Aurignacien supérieur (24, p. 15).

Cette derni¢re détermination s’imposerait, bien qu’on n’ait pas trouvé des
pitces caractéristiques. Elle résulte du fait que les couches contenant le mo-
bilier dont nous parlons, sont inférieures par rapport 4 d’autres qui ont offert
des objets de I’Aurignacien supérieur typique.

Pour le reste de la Roumanie, le probleme de I’Aurignacien moyen n’est
pas plus clair. L’industrie considérée comme aurignacienne, de Buzeul Ar-
delean (255) semble représenter, d’aprés H. BreuiL, un stade tardif de
I’évolution de I’Aurignacien moyen, avec quelques tendances a I’Auri-
gnacien supérieur (43, p. 2006).

En Pologne, I’Aurignacien moyen n’est pas mentionné et en Russie on
ne trouve que tout récemment la mention sommaire d’une telle industrie
(217). Au contraire, en Bulgarie et Yougoslavie, on cite quelques points
d’Aurignacien moyen et des silex du méme 4ge (184, 186, 44). En ce qui
concerne la Hongrie (94), la Tchécoslovaquie (44) et I’Autriche, cette épo-
que semble avoir laissé des signes encore plus importants.

Si nous tenons compte aussi de I'opinion de H. BrREUIL sur lorigine
africaine de I’Aurignacien européen, idée émise en 1912 (40) et qui subsiste
malgré le temps passé depuis, nous pouvons supposet, 4 titre d’hypothése, qu’u-
ne des voies de migration de I’Aurignacien, de 1’Occident vers I’Orient, a été

9!!
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probablement la vallée du Danube. Suivant cette voie, la migration, plus
intense au cours de ’Aurignacien moyen, aurait poussé quelques tribus sur
le Danube inférieur, en Bulgarie et en Dobrogea (? Topalu—i133). L.a plus
grande partie des émigrants s’est arrétée sur le territoire intracarpatique de
’Europe, déployant la culture spécifique & ces tribus, jusqu’a ce qu'up
nouveau courant d’émigration qui s’est prononcé comme nous le verrons
durant I’Aurignacien supérieur, a eu un effet encore plus décisif sur la cul-
ture humaine developpée dans cette partie de I'Europe.

Aurignacien supérieur. Contrairement aux étages précédents,
I’Aurignacien supérieur est le mieux et le plus richement représenté en
Roumanie. Nous le trouvons bien développé sur le Dniester: a Cormani,
Molodova, Naslavcea, Rispopinti et aussi sur le Prut: grotte de Stdnca
Ripiceni, La Izvor, Lopatnic, etc.

Dans certains de ces points, bien qu’on ait constaté ’'absence de 1’Auri-
gnacien moyen, on ne trouve toutefois pas le mobilier de I’Aurignacien supé-
rieur définitivement établi (Molodova —- ’horiz. infér., Rispopinti, Lopatnic,
etc.); ou, du moins, a cause du nombre réduit de véritables instruments,
on n’a pas la possibilité de déterminer, avec toute la précision I’époque a
laquelle les mobiliers respectifs doivent &tre attribués. Cependant, les rap-
ports avec les autres horizons archéologiques se présentent de telle manicre,
qu’ils ne permettent pas de les rapporter a un autre niveau, qu’a I’Aurigna-
cien supperieur.

Dans son ensemble et en jugeant d’aprés les principales piéces, I’étage
se caractérise par la présence de toutes sortes de lames et de grattoirs, mais
qui ne présentent pas toutefois la retouche abondante typiquement auri-
gnacienne. On constate une invasion successive de petites lames, parfois de
vrais microlithes. Beaucoup d’entre elles sont 4 dos rabattu. Mais ¢ les pointes
de la gravette » se trouvent bien établies comme forme et en nombre. Les
pitces tronquées et spécialement les burins 2 troncature normale ou retouchée,
de vrais « burins de Noailles », sont nombreux. Bien que nous trouvons re-
présentées aussi les autres catégories des burins, le burin busqué se rencontre
d’une maniére exceptionnelle.

Un cas tout & fait particulier et trés intéréssant, nous est présenté par le
mobilier de ’horizon inférieur de Cormani. On y constate des pitces avec
une retouche d’allure solutréenne; mais celles-ci sont toutes de petites di-
mensions. Bien que tous les caractéres techniques de ce mobilier soient ceux
de I’Aurignacien final, il n’est pas impossible qu’il soit synchronique du So-
lutréen inférieur des autres stations de 1’Occident. Nous considérons comme
une industrie morphologiquement trés voisine de I’Aurignacien supérieur,
bien qu’un peu plus tardive, 'industrie de ’horizon V de la Grotte de Stanca
Ripiceni, qu' a été classée d’ailleurs dans le Solutréen inférieur.

En ce qui concerne 'industrie de 1'os et de la corne, elle est représentée
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par des poingons, des lissoirs, des spatules et par des pics et des ciseaux, con-
fectionnés surtout en bois de cerf et de renne.

L’immigration, seulement supposée pour 1'Aurignacien inférieur, mais
qui est admise pour I’Aurignacien moyen, semble avoir eu un caractére diffé-
rent pendant I’Aurignacien supérieur. Les tribus probablement trés nom-
breuses, qui 4 ce moment ont emigré de I'Occident, ont été poussées par d’au-
tres plus loin vers I'E, jusqu’au Don (stations Borschevo et Kostienki (74)
et méme jusqu’a Volga-Oka. En effet, la station Karatscharovo, découverte
en 1910 par le Comte Uvarov, est déterminée comme aurignacienne par
Savickr (217). EFIMENKO, pour sa part, rapporte cette station avec quel-
que probabilité au Magdalénien inférieur (74, p. 55).

En jettant un regard d’ensemble sur la distribution géographique des sta-
tions aurignaciennes supérieures en Europe centrale et orientale, nous con-
stations que cette culture est bien représentée en Autriche et en Moravie
(donc en territoire intra-carpatique); ensuite en Roumanie extra-carpatique,
sur le Prut et le Dniester, et en Russie du Sud. Il faut remarquer que vers
le N, en Podolie polonaise et la Pologne, cet étage est 4 peine indiqué. Ceci
nous fait supposer que le principal corridor d’émigration de I'Occident vers
1’Orient était 'Europe intra-carpatique, puis la Moldavie et I'Ucraine. Pour
réaliser une telle émigration, il est certain que les Aurignaciens étaient forcés
4 s’engager dans ce corridor par le climat beaucoup plus froid des reégions
voisines, plus que par d’autres causes. Nos observations dans ce cas concor-
dent avec celles des savants polonais (L. KosLowsky 105 et PoLaNskY 183a),
qui sont arrivés a la conclusion que I’époque aurignacienne supérieure cor-
respond 4 la phase glaciale du Wiirm II. Nous croyons en méme temps que
I’époque solutréenne sur notre territoire ne peut pas Etre considerée comme
antérieure a cette glaciation, mais qu’au moins en partie elle est peut &tre
ultérieure par rapport a celle-ci.

Le nombre élevé de stations aurignaciennes supérieures en Roumanie,
leur mobilier riche et varié et aussi le fait que les couches correspondantes
(niv. I—III) de la grotte de Stanca Ripiceni représentent au moins 3,50 m.
d’épaisseur de dépéts, tout ceci prouve que I’époque aurignacienne supe-
rieure a eu un trés longue durée. Peut-étre a-t-elle duré plus que toute autre
époque du Paléolithique supérieur.

Le Solutréen. Seul le niveau V de la grotte de Sténca Ripiceni doit étre
attribué & Détage inférieur de I'époque; peut-étre aussi les silex de Bold,
point situé 4 1 km de cette grotte. Bien que les affinités techniques de cette
industrie sont trés marquées avec 'Aurignacien final de Cormani, on doit
cependant admettre que 'industrie de Prut est plus tardive; ceci résulte de

la morphologie générale du mobilier, ainsi que de la retouche a allure solu-
tréenne. En effet, on peut reconnaitre des caractéres plus solutréens dans
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les objets trouvés dans les couches de Ripiceni, que dans ceux de Cormani.

La stratigraphie des couches de Ripiceni ne s’oppose pas 4 cette inter-
prétation.

Dans lensemble, il parait que I'industrie solutréenne de Ripiceni est trés
proche de celle de la station de Kostienki, déterminée par L. SawIcKI sous
réserves il est vrai, comme appartenant a 1’Aurignacien supérieur (217).
EFIMENKO, en partant de données plus récentes ') a attribué cette station
au Solutréen inférieur (74). D’ailleurs c’est la seule station de I'U.R.S.S.
attribuée a cette derni¢re époque. La question de cet étage en Pologne ne se
présente pas d’une meilleure maniére, car les deux stations de loess de Pulawy
et de Gliniany (105, 106) semblent plus pauvres en mobilier et chrono-
logiquement antérieures 4 celle de Ripiceni et Kostienki.

Sur le territoire intra-carpatique de I'Europe, la présence du Solutréen
se manifeste tout a fait autrement. Ceci n’a rien d’étonnant car la Hongrie
est restée, comme I'a montré H. BREUIL au congrés de Genéve de 1912
(40), le foyer originaire de la culture solutréenne et il est 4 noter que ses
dernieres recherches confirment cette remarque (44). A ce moment, I'infil-
tration de la culture solutréenne parmi les tribus aurignaciennes finales des
provinces limitrophes (de la Moravie et de la Transylvanie p. ex.) a di étre
necessairement plus intense et a eu un plus grand effet que sur les tribus
contemporaines des provinces plus éloignées (la Moldavie, la Bessarabie,
etc.). Son action, comme nous allons le voir dans la suite, atteint le point
culminant dans nos provinces, seulement au cours du Solutréen moyen.

Le Solutréen moyen ne sembl: \oir eu un trop grand deve-
loppement en Moldavie et Bessarabie. Nous croyons qu’au moins une partie
de I'industrie de Babin (Dniester), déterminée comme aurignacienne (6),
doit appartenir en réalité¢ au Solutréen moyen. En effet, nous avons découvert
1a, en 1932, une pointe en feuille de laurier (v. pag. préc). Ensuite, I’étage solu-
tréen moyen est représenté en deux endroits sur le Prut: 4 In Ponoari et
a La Moara Popii, tous les deux sur le territoire du village Cuconestii Vechi.

Les deux derniers points, voisins entre eux, se trouvent 4 une distance de 1 2
2 km. de Stanca Ripiceni. Dans son ensemble, le mobilier lithique de ces
endroits est représenté surtout par des nucléi, par des éclats et par des lames
ordinaires. Mais, outre ces pi¢ces — qu’on peut attribuer 4 la rigueur 4 cha-
cune des époques ou étages du Paléolithique supérieur — on a constaté la
présence de grattoirs divers, de burins (pour la plupart de burins d’angle)
et, enfin, d’une pointe en feuille de laurier, dans I'un comme dans l'autre de*
ces points.

1) L. SAWICKI s’est basé pour déterminer I’dge du Paléolithique de Kostienki seu-
lement sur le matériel obtenu jusqu'en 1924; P. EFIMENKO y a exécuté de nouvelles
fouilles en 1926.
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La pi¢ce de Babin (fig. 1, pl. VI) est la plus primitive de toutes; ses €clats
de confectionnement sont assez grands et irreguliers. Certaines d’entre eux
se trouvent au bord méme du silex, les autres, au contraire, sont taillées trop
profondément, ce qui fait que la section transversale de la feuille décrit une
cllipse assez irréguliére, avec des bords sinueux et seulement en partie retou-
chés.

Une technique solutréenne supérieure est représentée par la feuille de
La Moara Popii (fig. 3, pl. VI). Mais la piéce de In Ponoari (fig. 2, pl. VI)
nous représente le degré culminant, atteint par cette culture sur le territoire
de la Roumanie.

Si la feuille de Babin (Dniester) pourrait étre considerée comme une
¢bauche, celles du Prut sont des instruments bien définis, autant par la taille
que par l'art du travailleur.

Ainsi qu'on peut le remarquer facilement sur les figures respectives,
aucune de ces piéces n’est intacte. A chacune d’elle manque, soit le bout
distal, soit le proximal, ou méme les deux (V. les fig. cit.). En méme temps,
on constate que les piéces, dans leur état naturel ou méme reconstituces,
présentent des affinités avec les mobiliers solutréens des territoires environ-
nants. Ainsi, la feuille de Lla Moara Popii, par ses contours comme aussi
par le mode de confection, ressemble beaucoup aux feuilles de laurier du
Solutréen moyen de la Hongrie et de la Transylvanie (93 —95, 91, 99 €t
100). On pourrait dire presque la méme chose de la picce de Babin (v. p.
ex., g1 et gg).

La feuille de In Ponoard se présente un peu différemment. Sa technique
culminante, ses contours particuliers, montrant le maximum de largeur au
milieu de la piéce, le bout inférieur allongé, svelte et pointu comme le bout
supérieur, nous force de 'approcher des feuilles losangiques allongées, de-
couvertes en France et moins de celles de la Hongrie (100 et 40), ou de la
Moravie. Naturellement, de li nous n’allons pas conclure a une diffé-
rence d’age entre ces trois mobiliers solutréens de Bessarabie.

Si nous essayons d’établir les rapports chronologiques entre le Solutréen
moyen de Roumanie et celui de Hongrie, de France, de Pologne, etc., nous
devons remarquer des différences. En effet, si le Solutréen a son origine
typologique sur le territoire de la Hongrie (40, 44 et 93) il faut admettre
qu'au moins pendant quelque temps, jusqu'a ce que I'industrie solutréenne
a pu se répandre dans 1'Europe occidentale, l'industrie aurignacienne sub-
sistait encore dans cette région.

Il en résulte que I'industrie aurignacienne de I'Europe occidentale a du
¢tre pendant ce temps synchronique de I'industrie solutréenne primordiale
de la Hongrie. Avec le temps, l'industrie solutréenne dans «outillage se-
condaire de laquelle on ne trouve ni grattoirs, ni burins », ainsi que la carac-
térise H, BREUIL (44, p. 337), vient parfois en contact avec I'industrie ty-
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pique aurignacienne. Une influence réciproque s’établit, de sorte qu’il arrive
de trouver prés des piéces de la vraie industrie solutréenne, comme «les
pointes en feuille de laurier », outillage spécifique & I’Aurignacien (burins,
grattoirs, etc.).

Pour bien paralléliser notre Solutréen 4 feuille de laurier, suivant la
chronologie classique occidentale, il nous vient en aide le mobilier, On
peut ctablir ainsi que notre Solutréen est ultérieure 4 1’Aurignacien supé-
rieur classique. Cette précision a une trés grande importance, pour la
classification et la chronologic de nos dépdts éoliens.

Comme nous I'avons déja remarqué, notre industrie solutréenne ne peut
etre parallélisée aux industries & feuille de laurier de la Hongrie; elle est plus
tardive. Nous ne pouvons rien dire sur les rapports des feuilles de laurier
isolées, trouvées en Transylvanie (205, 207 et 208), avec lindustrie de
Dessarabie. L’infiltration du Solutréen hongrois semble avoir influencé I’in-
dustrie aurignacienne moyenne tardive de Buziul Ardelean (44); la méme
influence semble avoir eu lieu en Pologne. Le matériel de la station de Ko-
stienki en est une preuve, car le mobilier aurignacien supérieur y est accom-
pagné par des prototypes de feuilles de laurier. C’est justement ce fait qui
semble avoir conduit P. EFIMENKO & attribuer cette station au Solutréen
inférieur (74).

De I'analyse des différents mobiliers trouvés dans les stations solutréennes
des pays voisins de la Hongrie, on peut voir aussi la maniére de l'influence
exercée par les solutréens sur la technique aurignacienne. Cette infiltration
différait beaucoup d’un territoire 4 l'autre. En Transylvanie p. ex., nous
trouvons que déja le mobilier aurignacien moyen était influencé par leur
technique, tandis qu'en Roumanie extra-carpatique, 4 Ripiceni et & Cor-
mani, de méme qu'en Ucraine, l'influence solutréenne se ressent 4 peine
sur le mobilier de I’Aurignacien supérieur. De plus, en Bessarabie, 'on cons-
tate la présence du véritable Solutréen moyen, due probablement 4 des tribus
immigrées en Moldavie et qui possédaient & I'époque de 1"émigration la culture
solutréenne moyenne d’aprés la maniére de la technique de 1'occident.

De tout cela, il résulte que dans I’Aurignacien-Solutréen se sont passées
des migrations répétées de tribus se déplagant de ’Occident vers 1'Orient
et qui sarrétaient parfois dans la région des Carpates, ou méme les dépas-
saient vers 'Est. Les voies de migration étaient au moins au nombre de trois
et toujours les mémes.

Du fait qu'on n’ait pas cité jusqu'aujourd’hui des feuilles des laurier
solutréennes sur le territoire de U.R.S.S., on ne peut nullement affirmer
que la migration du Solutréen moyen typique s’est arrétée sur la rive droite
du Dniester; il reste toujours la possibilité de trouver de ces piéces aussi
au dela du Dniester, par des recherches plus détaillées dans les dépots pléis-
tocenes qui ne sont pas encore étudiés.
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Solutréen supérieur. On ne connait encore nulle part en Rou-
manie une industrie qui puisse étre attribuée a cet étage, lequel parait man-
quer également dans la Presque’ile Balkanique, de méme qu’en Pologne et
dans I'U.R.S.S. 1l est vrai que pour la Russie, EFIMENKO (74) cite la sta-
tion de Mézine comme appartenant a un étage limitrophe de I’époque mag-
dalénienne. Ainsi que le remarque Pauteur lui méme, une telle détermination
n’est pas basée sur la morphologie de I'industrie de silex, mais plutét sur
linterprétation des rapports entre les industries et la faune de Mezin et
celles des autres stations paléolithiques de Russie.

Cela nous conduit a croire que pendant I’époque solutréenne supérieure
il n’y a plus eu de migrations de I'occident vers 'orient. Il est possible aussi
que ce soit 4 ce moment que la culture paléolithique de I'Europe orientale
est arrivée 4 déployer I’évolution qui lui est spécifique.

Si nous considérons I’époque solutréenne dans son ensemble, nous devons
observer, que le vrai Solutréen en Roumanie extra-carpatique et en gé-
néral en Europe orientale, est représenté seulement d’une maniére excep-
tionelle, dans quelques points, tandis que I’Aurignacien supérieur a eu,
comme nous l'avons vu, un déploiement trés remarquable. L’on peut alors
se demander quelle peut étre la causse du nombre réduit des stations solu-
tréennes? Serait-il un manque seulement apparent, di plutét au fait que
nos ¢tudes détaillées sur le terrain sont encore incomplétes et qu'un grand
nombre de stations a industries solutréennes restent-elles encore inconnues,
ensevelies dans nos épais dépots pléistocénes? Ou, peut étre, cette pénurie
est-elle due & la densité moindre de la population dans nos parrages ; que
cette population avait de beaucoup diminué pendant le Solutréen, apres la
grande extension de I’Aurignacien supérieur?

Nous sommes d’avis que le nombre restreint de stations solutréennes
dénote un fait réel. Certainement, on pourra trouver d’autres stations encore
inconnues; mais leur nombre et I'extension du territoire de leur developpe-
ment seront toujours limités. Dans tous les cas, il est tres difficile d’admettre
que pendant le Solutréen et le Magdalénien un territoire de I'étendue de
I'U.R.S.S. n'ait pas été habité par les paléolithiques.

Dans ce cas, la principale cause du nombre reduit de stations semble
résider dans le fait que l'infiltration de la culture solutréenne parmi les dif-
férentes peuplades de ces parages, s’est accomplie tres lentement et d’une
maniére trés incompléte. Seules quelques tribus isolées appliquaient la tech-
nique solutréenne, cependant que dans le voisinage de ces foyers de culture
on continuait 4 travailler d’aprés les vieilles coutumes. La technique auri-
gnacienne aurait donc suivi les lois naturelles d’une évolution lente, dans les
régions extracarpatiques, jusqu'a ce que de nouvelles invasions de tribus
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magdaléniennes ') aient déterminé linfiltration de nouveaux procédés tech-
niques.

Il est possible que I'hypothése émise en 1912 par H. BREUIL (0. c.), que
«les éléments fondamentaux de ’Aurignacien supérieur ont contribué a
constituer le noyau de la civilisation magdalénienne », trouve, dans le ter-
ritoire moldo-ucrainien, une confirmation par la réalité des circonstances.

11 nous semble alors qu’ici, en Moldavie et en Be