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. 3. PALEONTOLOGIE

PALEOZOOLOGIE

UN NOU PUNCT FOSILIFER CU MAMIFERE
IN SUDUL OLTENIEI!
DE
TODERITA BANDRABUR 2, LEONID APOSTOL 3

Abstract

A New Fossiliferous Point with Mammals in the South of
Oltenia. The authors present an assemblage of fossil mammals consisting of Mammulihus
primigenius, Bison priscus and Equus sp. in the alluvia of the Danube flood-plain within the
Dibuleni area. Both the morphological aspect of the collected pieces and the evoluated
‘character of the molars pertaining to M. primigenius assert that the above mentioned assem-
blage is to be found in the secondary deposit, being reworked from the alluvia of the Danube
lower terraces, submitted to erosion at the beginning of the Holocene time.

Lucririle de dragaj in vederea executirii canalului magistral al
sistemului de irigatie Potelu-Sadova au prilejuit descoperirea unui
nou punct fosilifer cu vertebrate 4.

Zona in care s-au gisit resturile de mamifere este situatd pe lunca
Dunirii, 1a cca 4 km SE de localitatea Dabuleni, judetul Dolj si la cea
800 m S de soseaua Dibuleni-Corabia. Piesele pe care urmeazi si le
prezentdim au fost scoase cu draglina din aluviunile grosiere ale luncii
Duniérii din jurul adincimii de 4—6 m.

Materialul paleontologic recuperat (tabelul) constd dintr-un numér
de 6 molari de Mammuthus primigentus Blumb. (pl. I, fig. 1, 2a, 2b,
3; pl. 11, fig. 1, 2), un fragment de mandibuld cu 1 molar (pl. II, fig. 3)
o simfizd (pl. IT, fig. 4d) si un cocsal (pl. ITI, fig. 1) apartinind aceleiasi

1 Predatd la 8 mai 1976, acceptatd pentru publicare la 20 mai 1976, comunicata
in sedinta din 21 mai 1976,

2 1.G.G., str. Caransebes nr. 1, sectorul 8, Bucuresti, 32.

3 Muzeul de Istorie Naturali ,,Gr. Antipa” — Bucuresti, 32.

4 Aducem s5i pe aceastd cale multumiri maistrului draglinar Hofner Stefan care
ne-a semnalat acest punct fosilifer, punindu-ne la dispozitie o parte din materialul pe care-}
prezentam. '
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3 UN PUNCT FOSILIFER CU MAMIFERE IN SUDUL OLTENIEI 5

specii, un fragment de corn de Bison priscus B o j. (pl. III, fig. 2) si un
molar de FEquus sp. (pl. III, fig. 3).

Intregul material prezintd urme evidente de remaniere, acesta gi-
sindu-se deci in zidcdmint secundar ; o prezentare sumars a situatiei mor-
fologice si geologice a zonei Dibuleni ne permite a elucida problema pro-
venientei acestor resturi fosile.
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Fig. 1. — Schitd morfologici si geologici a zonei Dabuleni.
1, Holocen (gh); 2, Pleistocen superior (qu); 3, Pleistocen superior (qp%); 4, Pleistocen supe-
rior (qp%); 5, Pleistocen mediu (qp%); 6, Pleistocen mediu (qp%); 7, zond in care aluviunile
teraselor joasd, inferioard si partial din cea superioard au fost erodate ; 8, limita terasei vechi;
9, limita terasei inalte; 10, limita terasei superioare; 11, limita terasei inferioare; 12, limita
terasei joase; 13, amplasamentul punctului fosilifer; 14, direcf{ia sectiunii geologice.
Schéma morphologique et géologique de la zone de Dabuleni.

1, Holocéne (qh); 2, Pléistocéne supérieur (qu); 3, Pléistocéne supérieur (qu); 4, Pléisto-

céne supérieur (qp%); 5, Pléistocéne moyen (qp%); 6, Pléistocéne moyen (qp%); 7, zone ou

les alluvions des terrasses: basse, inférieure et partiellement supérieure ont été érodées;

8, limite de I’ancienne terasse; 9, limite de la haute terrasse; 10, limite de la terrasse su-

périeure ; 11, limite de la terrasse inférieure; 12, limite de la basse terrasse; 13, emplace-
ment du gisement fossilifére; 14, direction de la coupe géologique.

Localitatea D#buleni este situatd pe terasa superioari a Dundrii,
cu altitudinea relativi de 30 m, care pe o distant{d de cca 10 km ia contact
direct cu lunca. Terasele inferioard si joasd — de 20 si 5 m — se dezvoltd
de la limita esticd a localitdtii Cildrasi spre W, mai intii cea de 20 m i

o

apoi cea de 5 m (fig. 1).
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TUn profil geologic N—=8, in zona Dibuleni, pune in evidentd depo-
zitele terasei superioare, de virstd Pleistocen superioarsd (qp;), repauzind
pe nisipuri daciene, iar aluviunile grosiere si fine ale luncii, de virstd holo-
«cen#t, sint suportate de marne pontiene §i mai spre sud de calcare sar-
matiene (fig. 2). .

Caracterul evoluat, in special, al molarilor de Mammuthus primi-
gentus, nu ne ingiduie sd presupunem ci acegtia ar fi fost remaniatfi din
aluviunile terasei superioare, ci, mai plauzibil, din aluviunile, fie, ale
terasei inferioare, fie ale terasei joase. Aceste terase, indeosebi cea inferi-
vard, daci nu i cea joasd, se extindeau, la inceputul Holocenului, pind la

i P L Ty Ty < To
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Fig. 2. — Sectiune geologici in zona D#buleni.

1, Holocen (gh). Aluviunile luncii Dundrii §i nisipurile de dune; 2, Pleistocen superior (qpé)
— Aluviunile §i depozitele loessoide ale terasei superioare; 3, Pleistocen mediu (qu) — alu-
viunile si depozitele loessoide ale terasei inalte; 4, Pleistocen mediu (qp;) — aluviunile si
depozitele -loessoide ale terasei vechi; 5, Pliocen superior — Pleistocen inferior (N% — qpy);
6, Dacian (dc.); 7, Pontian (p); 8, Sarmatian (sm); 9, nisipuri si pietrisuri; 10, depozite loes-
soide; 11, prafuri argiloase; 12, nisipuri; 13, argile si argile nisipoase; 14, calcare si marne;
15, lunca (L); 18, terasa superioard (T,); 17, terasa inaltd (T); 18, terasa vecle (To).
Coupe géologique dans la zone de Dibuleni.
1. Holocéue (gh). Alluvions de la plaine alluviale du Danube et sables dunnaires ; 2, Pléis-
tocéne supérieur (qpa) Alluvions et dépéts loessoides de la terrasse supérieure: 3, Pléisto-
céne moyen (qu) Alluvions et dépdts loessoides de la haute terrasse; 4, Pléistocéne moyen
(qp3). Alluvions et dépéts loessoides de I’ancienne terrasse; 5, Pliocéne supérieur — Pléisto-
céne inférieur (N2 — gpy); 6, Dacien (dc.); 7, Pontien (p); 8, Sarmatien (sm); 9, sables
et graviers; 10, dépdts loessoides; 11, poussiéres argileuses; 12, sables; 13, argiles et argiles
sableuses; 14, calcaires et marnes; 15, plaine alluviale (L); 16, terrasse supérieure (T,);
17, haute terrasse (T,); 18, ancienne terrasse (Ty).
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localitatea Potelu. Factori neotectonici locali au determinat in timpul
perioadei precizate mai inainte, impingerea fluviului spre N, care a in-
departat prin eroziune atit depozitele teraselor inferioare (t, §i t;), de
unde a fost remaniat materialul prezentat, c¢it si o parte din cele ale te-
rasei superioare (t.). Arcul de cerc descris de fruntea terasei superioare
confirm# actiunea de eroziune mentfionatd (Bandrabur, 1971).
Fird s4 aibd o importantd stratigraficd deosebitd — nefiind in
zacdmint primar —, fauna descrisé, aldturi de cea deja cunoscutd (B a n-

drabur, 1971), vine si completeze inventarul paleontologic al depozi-
telor cuaternare din sudul Olteniei.

BIBLIOGRAFIE

Bandrabur T. (1971) Geologia cimpiei dundrene dintre Jiu si Olt — I.G. Si. tehn. econ.,

seria J. — Stratigrafie, nr. 9, Bucuresti.
— (1972) Harta hidrogeologicd a R.S.R. sc. 1:100.000. Foaia Corabia. I. G. Bucuresti.

C otet P. (1957) Cimpia Olteniei. Studii geomorfologice cu privire speciald asupra Cuater-
narului. Ed. stiintificd — Bucuresti. :

Pop N. (1970) Contributions a4 la connaissance des dépdts quaternaires de la basse plaine
alluviale du Danube dans la zone Calafat (Vidin) — Islaz (Somovit). Problémes de
lévolution paléogéomorphologique de la Bulgarie. Tom. I, Sofia, 1970.

UN NOUVEAU GISEMENT FOSSILIFERE A MAMMIFERES
DANS LA PARTIE MERIDIONALE DE L’OLTENIE

(Résumsé)

Les auteurs décrivent quelques restes de mammiféres fossiles, représentés par des mo-
laires et autfres piéces revenant a Vespéce Mammuthus primigenius, une corne de Bison
priscus et une molaire d’Equus sp., signalées dans les alluvions grossiéres de la plaine basse
du Danube, au SE de D#buleni.

Des traces évidentes que le matériel a été remanié et le caractére évolué des molaires
de M. primigenius ont conduit les auteurs & considérer que ces restes ont été remaniés
des alluvions grossiéres des terrasses inférieures du Danube, situées en amont de Diabuleni.
A V’appui de cette affirmation sont apportés des arguments d’ordre néotectonique et paléo-
morphologique, suivant lesquels les terrasses inférieures de la zone de Daibuleni ont été
£loignées par ’érosion exercée par le Danube au début de I’Holocéne.
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PLANSA T

Materialul paleontologic de vertebrate fosile din zona Dd&buleni

Fig. 1. — Mammuthus primigenius Blum b.— Molar superior sting (M,), vedere din profil.
Molaire supérieure gauche (M,), vue de profil.

g. 2. — Mammuthus primigenius Blumb. Fragment de molar superior sting (M;) —a,
vedere din fatd; b, vedere laterald. Fragment de molaire supérieure gauche (M,);
a, vue d’en face; b, wvue latérale.

g. 3. — Mammuthus primigenius Blum b.
Molaire supérieure gauche (M,), vue d’en face.

Ei

—

K Molar superior sting (M), vedere din fata.

jor
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Institutul de geologie si geofizicd. Diari de seami ale sedintelor, vol. LXITI/3.



Fig.
Fig.

Fig.

PLANSA II

1. — Mammuthus primigenius Blumb. Molar inferior drept (M;); vedere din fata.
Molaire inférieure droite (J;), vue d’en face.

2. — Mammuthus primigenius Blumb. Molar inferior sting (M,); vedere din fa{a.
Molaire inférieure gauche (M), vue d’en face.

3. — Mammuthus primigenius Blumb. Molar inferior drept (M,) intr-un fragment
de mandibuld. Molaire inférieure droite (M,) dans un fragment de mandibule.

ig. 4. — Mammuthus primigenius Bluml. Tucercare de reconstituire a mandibulei. 4a,

molar inferior drept (M,); 4b, molar inferior drept (M,); 4c, molar inferior sting

(M;); 4d, simfiza. Tentative de reconstituer la mandibule, 4a, molaire inférieur

droite (M;); 4b, molaire inférieure droite (M,); 4c, molaire inférieure gauche (M,);
4d, simphyse.
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PLANSA TIT

Fig. 1. — Mammulhus primigenius Blumb, fragment de cocsal. I'ragment de os coxal
Fig. 2. — Bison priscus—Boj. TIragment de corn. T'ragment de corne.

Tig. 3. — Equus sp. — molar inferior (M,). Molaire inféricure (M,).
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Programme 25 Corrélations stratigraphiques Téthys-Paratéthys

CONSIDERATII TAXONOMICE PRIVIND GLICIMERIDELE
DIN STRATELE DE CORUS (BAZINUL TRANSILVANIEI)!

DE

VICTORIA CULDA 2, VICTOR MOISESCU 3

Abstract

Taxonomic Considerations Regarding the Glycymerids
from the Corus Beds (Transylvania Basin). There have been distingui-
shed three taxa and namely : G. fichleli, G. pilosus deshayesi and G. laliradiatus subfichteli,.
the latter identified for the first time in these deposits. Concomitantly some characteristics,.
which establish more precisely the taxonomic position of these three species of Glycymeris,.
have been emphasized.

In literatura de specialitate a fost subliniati adesea marea variabili-
tate a genului Glycymeris de cétre diferiti autori. De multe ori elementele:
extreme ale unei specii sint aseminitoare cu elementele extreme ale
alteia ; din aceastd cauzd au existat situatii cind specimenele respective
au fost incadrate la un taxon sau la altul.

In 1962, B4aldi a urmérit delimitarea domeniului de variabilitate:
al speciilor de glicimeride oligo-miocene din Europa, prin studii de bio-
metrie. A stabilit pentru fiecare specie anumite limite de variabilitate.
In acest context, populatia de Glycymeris din stratele de Corus a fost
supusi unui studiu complex, bazat atit pe caracterele calitative cit si
cantitative ale cochiliilor (in urma ciruia lista faunei a fost intregitii cu
o form& necunoscutd inci in aceste depozite).

1 Predatd la 17 martie 1976, acceptati pentru publicare la 20 aprilie 1976, comunicati
in sedinta din 4 mai 1976.

2 Universitatea din Bucuresti, Facultatea de geologie-geografie, sectia de geologie,
Bulev, Bilcescu, nr. 1, Bucuresti, 32. )

3 Institutul de geologie si geofiziclt, str. Caransebes nr. 1, Bucuresti, 32.
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Materialul prelevat provine in intregime din Dealul cu Melci sau
Dealul Blidutelor (Corus), zécimintul tip al speciei Glycymeris fichieli.

In analiza cantitativd (fig. 1) a fost utilizaty terminologia si para-
metrii separati de Baldi (1962).

Au fost luate in consideratie : diametrul antero-posterior (d.a.p.),
diametrul umbono-ventral (d.u.v.), convexitatea valvei (c.), Iniltimea
areei ligamentare (1.) i lungimea ei (1.), numgrul de linii pe aree, numirul

Fig. 1. — Schifa unui exemplar de Gly-
cymeri$ cu indicarea parametrilor luati
in consideratie in determinarea diferi-
telor raporturi utilizate in text.
1, diametrul ahtero-posterior (d.a.p.);
2, diametrul umbono-ventral (d.u.v.);
3, convexitatea valvei (c.); 4, lungimea
areei ligamentare (1.); 5, indlfimea areei
ligamentare (i.); 6, lungimea celui mai
mare dinte anterior (l.d.a.); 7, lungimea
celui mal mare dinte posterior (l.d.p.);
8, unghiul de inclinare al celui mai
mare dinte anterior fatd de orizontali;
9, unghiul de inclinare al celui mai
mare dinte posterior fajd de orizontald;
10, striu ligamentar.

Schéma d’un exemplaire de Glycymeris
avec indication des paramétres pris en
: considération pour déterminer les diffé-

TR rents rapports utilisés dans le texte.
> 1, diamétre antéro-postérieur (d.a.p.);
- 2, diamétre umbono-ventral (d.u.v.);
3, convexité de la valve (c.); 4, longueur de l'aire ligamentaire (1.); 5, hauteur de l’aire
ligamentaire (1).); 6, longueur de la plus grande dent antérieure (1. d.a.); 7, longueur
de la plus grande dent postérieure (l.d.p.); 8, angle que forme avec le plan horizontal
la plus grande dent antérieure; 9, angle que forme avec le plan horizontal la plus

grande dent postérieure; 10, strie ligamentaire.

de dinti anteriori si posteriori, lungimea celui mai mare dinte anterior
(1.d.a.) si unghiul lui de inclinare. Au fost luafi in consideratie numai dintii
a cidror lungime depiseste 2 mm.

In studiul intreprins am determinat raporturile dintre diferiti para-
metrii ca :

indicele diametrelor (i.d.) =d.u.v./d.a.p. X 100;

indicele convexitifii (i.c.) = c./d.a.p. X 100;

indicele suprafetei ligamentare (i.s.l.) =

(indlyimea areei ligamentare)
(lungimea, areei ligamentare)

=L % 100 ;
1
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indicele numérului de linii pe suprafata ligamentari = numirul
de linii/d.a.p. X 1.000;

indicele lungimii dintelui anterior =

_ Ld.a. (lungimea celui mai mare dinte anterior)
d.a.p.

% 1.000;

indicele unghiului de inclinare a celui mai lung dinte anterior =

__unghiul de inclinare al celui mai lung dinte anterior
o d.a.p.

In definirea speciilor caracterele morfologice ale glicimeridelor nu
sint suficient de semnificative luate separat, ¢i numai in ansamblul lor
si in raporturile dintre ele.

Considerdm ci pentru glicimeridele din Miocenul inferior forma

valvelor prezintd o importantd deosebitd din punct de vedere taxonomie.
in materialul studiat am avut posibilitatea s-o urmirim la diferite stadii
de crestere, chiar la exemplare foarte tinere, cu diametru de 4,7 mm
(pl. I, fig. 7).
J La %pecia G. fichteli valvele sint asimetrice iar la subspecia G. lati-
radiata subfichteli (pl. I, fig. 9) ele sint simetrice, in toate stadiile de cres-
tere. Acest fapt se observi si la glicimeridele din Miocenul mediu si Oli-
gocen (B4 1ldi, 1962).

Se poate aprecia deci, cd forma este un criteriu taxonomic de prim
ordin pentru glicimeridele tinere, la care unele caractere morfologice nu
pot fi utilizate cu acelagi succes ca pentru cele adulte.

Speciile ce vor fi comentate fac parte din genul Glycymeris, tamilia
Glycymeridae.

% 1.000.

1. Glycymeris (Glycymeris) fichteli (Deshayes, 1852)
. T, fig. 15, 7=8, T0=14; pl. I, fig.-2=3, 5_7)

Pectunculus fichleli Desh. — Mayer, 1868, p. 177, nr. 113; Hérnes, 1870, p. 313,
pl. -39, fig. 1; Koch, 1900, p. 32;

Pectunculus (Azinea) fichleli Desh. — Schéaffer, 1910, p. 57, pl. 28, fig. 1;

Peclunculus (Axinea) fichteli D esh. var. vindobonensis — Schéaffer, 1910, p. 58, pl.
27, fig. 1-2;

Glycymeris fichteli (Deshayes)—Holzl, 1938, p. 51, pl. 2, fig. 2; Rédileanu si
Negulescu, 1964, p. 166, pl. 2, fig. 2; pl. 3, fig. 1—2; pl. 4, fig. 2; Culda,
1972, p. 137;

Glyeymeris (Glycymeris) fichleli (Deshayes)— Baldi, 1962, p. 109, pl. 6, fig. 8; pl.
7, fig. 1—4; Steininger et al, 1971, p. 416, pl. 13, fig. 1—2; pl. 14, fig. 1—2;
Ondreji¢kovia, 1972, p. 35;

Glyeymeris (Glycymeris) bimaculaia fichteli (Deshayes) — GlibertetVan de Poel,
1965, p. 82. '

Material de studiu : 70 exemplare. Col. lab. de Geologie al Universi-
ti#tii Bucuresti.
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N. M. V.

A e . E BB - - - - - o . . @0 {039 BE=08
dap. . . . . .. ... .. .68 7377 5806
id. . . . .. ... ... ... . b4 94,00 84—103
Cov v v i e e e e e e e s e e ... .69 2500 18—32
BE L o v o e e e e s e e e ow .. 088 3800 22—42
isl . . ‘ . . . 40 13,00 8—20
nr. strlurllor de pe supraf hgam ... 40 6,00 4—9

nr. dintilor anteriori . . .. 40 6,00 4—9

lunglmea celui maimare dmte anterlor .. 40 8,20 5—13
unghiul de inclinare a celui mai lung dinte

anterior . . 40 10,50 3—20

indicele strlumlor suprafe’;el hgamentare . 82
N = numirul de exemplare; M = media; V = variatia

nr. de indf-
izl

25 4 .

20 4
Fig. 2. — Histograma in functie de numairul de indivizi gi

de indicele diametrelor pentru specia G. fichleli.
! Histogramme en fonction du nombre d’individus et de
wd - ,:' ) Tindice des diamétres chéz I’éspéce G. fichteli.
i

1

1

54 i i
‘ t
4 i

; -4
o7 08 095 105

%5

‘i\““l‘ :

Datele obtinute in calculele cantitative sint asemdnitoare cu cele
date de Baldi (1962). Mediile sint identice pentru indicii diametrelor
si ai suprafepei ligamentare, pentru convexitate, numdrul de dinti, lun-
gimea §i unghiul lor de inclinare. Caracteristicile cantitative sint luate in
cons1dera1:1e numai aldturi de cele calitative. Dintre acestea cea mai im-
portants este forma cochiliei, care la G. fichieli este asimetricd, uneori
foarte apropiati de un paralelogram, prin partea anterioard §i cea poste-
rioard care incling in acelasi sens §i cu acelasi unghi.

Din histograma de frecventd a indicelor diametrelor (fig. 2) rezultd
cd majoritatea exemplarelor au valori medii ale acestui indice (0,90—1).

Cele mai mari asemadniri le are aceastd specie cu G. obovatus.

In 1868, Mayer a atras atentia asupra acestor aseminiri. El
sublinia 4 : ,,Cette espéce est la copie exacte mais exagérée du double du
P. obovatus. Le seul caractere qui I’en distingue, en outre de la taille, c’est
la présence, dans le voisinage des crochets, de rayons plus profonds que
les sillons qui séparent les cotes et alternant avec un ou deux de ceux-ci’
(p. 177). Aseminarea dintre aceste doud specii a fost subliniatd apoi si
de Hérnes (1870)
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B4aldi (1962) incadreazi chiar pe G. fichiels in grupul lui G. obo-
vatus, grup pe care il separd din Glycymeris s.s., bazat pe caractere comune,
identificate in toate stadiile de cregtere.

In 1965, Glibert si L. van de Poel trateazd pe G. fichieli
ca pe o subspecle a luil G. bimaculatus, cu toate ci deosebirile dintre ele
sint numeroase §i se referdi la majoritatea caracterelor morfologice ale
cochiliei, iar asem#nirile nu sint semnificative.

Sintem de acord cu pirerile lui Mayer (1868)si Baldi (1962)
cd Q. fichteli apartine de grupul lui G. obovatus. Aseménirile dintre ele
sint evidente atit la specimenele adulte cit si la cele tinere. Comparind
formele tinere de G. fichicli, pe care le avem in colectie, cu cele de @G. obo-
vatus figurate de B 41di (1962) se constatd cd acestea sint-identice.
Deosebirile apar la nivelul indivizilor maturi (fiind cele enuntate de
Mayer in 1868), in timp ce aseminiri intre G. bimaculatus, G. ptlosus
si G. fichieli nu existd la nivelul primelor stadii de crestere §i cu atit mai
mult in stadiile mature.

. Concluzia este cid @. fichteli se incadreazd in grupul lui obovatus,
prin legiturile dintre ele, §i nu in cel al lui G. bimaculatus.

@. fichteli se apropie si de G. latiradiatus subfichieli, de care se separi
totusi cu usurinid prin forma cochiliei, pronuntat asimetricd si lungimea
mai mare a dintilor anteriori.

Raspindire : G. fichtelt este rdspindit exclusiv in depozitele Eggen-
burgianului Paratethysului central, incepind "din molasa Bavariei supe-
rioare pind in bazinele Transilvaniei §i Petrogani.

2. Glycymeris (Glycymeris) latiradiatus subfichteli B4aldi, 1962
(pl. 1, fig. 6, 9; pl. II, fig. 1)

Glycymeris (G.) latiradiata subfichteli — B 41d1i, 1962, p. 106, pl. 1, fig. 3; pl. 5, fig. 6;
pl. 6, fig. 1-3, 7;
Glycymeris laliradiata subfichieli — B aldi, 1966, p. 82.

Material de studiu : 2 specimene tinere §i 2 specimene adulte. Col.
lab. de Geologie al Universititii Bucuregti.

N. V.
d.u.v. i 2 63—65
d.a.p. .2 67—172
i.d. .2 90—94
c. . .2 22—24
he: |- . 2 32,5—33,3
is.l . : .2 12,5—14,5
numirul striurilor areei hgamentare 2 —
numdrul dinfilor anteriori .2 6—6
lungimea celui mai mare dinte anterlor S 5—5
unghiul de inclinare a celui mai lung dinte
anterior . . .2 15—18

indicele striurilor suprafetel llgamentare P 2 60—89
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Fata de holotip exemplarele de la Corus prezintd unele diferentieri.
Indicii diametrelor §i ai convexitdtii sint mai mici, iar valvele ceva mai
joase. Se incadreazid insd in valorile specimenelor de la Eger. :

De @G. fichteli se deosebeste cu usurintd dupd valvele de formé ro-
tundi, simetrice si prin dintii anteriori si posteriori mult mai ingusti si
mai inclinati. Exemplarele tinere au aceeasi forma rotunjitd, spre deose-
bire de specimenele tinere de G. fichteli care prezintd portiunea postero-
ventrald a valvelor alungita.

Raspindire : G. latiradiatus §i subspecia acestuia sint larg raspin-
dite in Egerian, unde formeazs importante populatii. In Eggenburgian
au fost citate specimene izolate de G. latiradiatus in Austria (Schaffer,
1910) si Bavaria (Ho1lzl, 1958), dar, B 41di pune sub semnul intre-
barii prezenta acestei specii in Eggenburgian §i consideri exemplarele
respective ca forme tinere de G. fichteli. Faptul cd noi am intilnit la Corus
specimene de G@. latiradiatus subfichieli in diferite stadii de crestere (pl. I,
fig. 6, 9; pl. II, fig. 1) infirmi pirerea lui B4ldi cu privire la
prezenta lui G. latiradiatus si a subspeciei lui doar in Egerian.

3. Glycymeris (Glycymeris) pilosus deshayesi (M ayer, 1868)

(pl. II, fig. 4)

Pectunculus deshayesi — M ayer, 1868, p. 190, nr. 146;

Pectunculus stellatus Gmel. — Mayer, 1868, p. 189, nr. 145; )
Pectunculus pilosus L. — Hérnes, 1870, p. 316, pl. 40, fig. 1—2; pl. 41, fig. 1—10;
Pectunculus (Axinea) deshayesi May. — Dollfus&Dautzenberg, 1902, p. 354,

pl. 31, fig. 1—7; Moisescu, 1955, p. 100, pl. 7, fig. 9—10.

Pectunculus (Axinea) bimaculaius (Poli) — Cossmann&Peyrot, 1913—14, p. 134,
pl. 6, fig. 3—4; pl. 7, fig. 3, non Poli;

Glyeymeris (G.) pilosa deshayesi May. — Glibert, 1945, p. 44, pl. 1, fig. 13; Koium d-
gieva& Strachimirov, 1960, p. 62, pl. 19, fig. 13; pl. 20, fig. 1; pl. 21, fig.

1; Baldi, 1962, p. 115, pl. 1, fig. 4; pl. 2, fig. 1—2; pl. 8, fig. 9; pl. 9, fig. 1—4;

pl. 10, fig. 1—2; pl. 11, fig, 4, 7—8;

Glycymeris (s.s.) bimaculala deshayesi (Mayer) — Glibert& Van de Poel, 1965,

p. 81.

Material de studiu : un specimen. Col. lab. de Geologie al Universi-
tatii Bucuresti.

Specimenul de la Corus prezintd valva mai joasd fatd de holotip,
cu indicele diametrelor sub 100.

Faté de G. fichieli se deosebeste prin convexitatea ceva mai mare a
valvelor, prin indljimea mai mare a areei ligamentare, prin caracterul
plat al coastelor de pe aree siprin dintii anteriori §i posteriori mult mai
ingusti.

Dupd Mayer (1868) Pectunculus stellatus (= P. bimaculatus )
este o specie care poate fi deosebit in stadiile fosile dupé forma de obicei
echilaterald, umbonele elevat i sarniera puternicd. Dar, in majoritate,
aceste caractere sint comune §i subspeciei G. pilosus deshayesi, astfel ci
sint insuficiente pentru a putea separa cele doué specii.

Rdspindire : G. ptlosus deshayesi are o largd rispindire in depozi-
tele Miocenului din Buropa.
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CONSIDERATIONS TAXONOMIQUES CONCERNANT LES
GLYCYMERIDES DES COUCHES DE CORUS (BASSIN DE
TRANSYLVANIE)

(Résumé)

Le genre Glycymeris présente une variabilité prononcée, autant que des phénoménes
de convergence morphologique, rencontrés tout spécialement chéz les jeunes. Aussi la sépara-
tion des différentes espéces et sous-espéces est-elle difficile a faire.

Utilisant les paramétres mesurés aussi par Baldi (1962) pour ’analyse quantitative,
que nous avons pris en considération 4 cdté d’autres caractéres, nous avons identifié dans
la faune de Corus les formes suivantes: G. fichieli, G. pilosus deshayesi et G. latiradiatus sub-
fichieli, dont cette dernitére non encore rencontrée dans ces dépdts.

En ce qui concerne les glycyméridés jeunes du Miocéne inférieur cheéz lesquels les
caractéres morphologiques ne peuvent étre utilisés avec succés, on constate que c’est la forme
des valves qui présente une importance taxonomique toute spéciale. Par exemple chéz l’es-
péce G. fichieli le contour des valves est asymétrique, et se mainti®ant ainsi durant tous les
stades de la croissance, alors que chez G. latiradiatius subfichteli les exemplaires jeunes et adultes
présentent un contour symétrique. Il est sans doute préférable d’avoir dans tous les cas a
la disposition des spécimens en différents stades de croissance.



PLANSA 1

_@ Institutul Geologic al Roméniei
l(é_@;



PLANSA I

Fig. 15, 7—8, 10—14. — Glyeymeris (G.) fichiteli (Deshaycs, 1852) forme tinere,
semiadulte si adulte (formes jeunes, demi-adultes et adultes) {fig. 1—5, §, 10
(1,5 «); fig. 7 (2 x); fig. 11—14 (1 x)].
Fig. 6, 9. — Glycymeris (G.) latiradiaius subfichleli B 4aldi, 1962, forme tinere $iscmi-

adulte (1,5 x) (formes jeunecs ct demi-adultes).



Curpa, Morsescr. Glicimeridele din stratele de Corus.

Institutul de geologic si geofizici. Dari de seama ale sedintelor, vol. LXIII/3.




PLANSA II

Fig. 1. — Glycymeris (G.) latiradiclus subfichleli B a1di, 1962, formd adultd (1 x});(lorme
adulte).

IFig. 23, 5—"7. — Glycymeris (G.) fichteli (Deshayes,
si adulte (1 x); (formes jeunes, demi-adultes ct adultes).

‘ig. 4. — Glyeymeris (J.) pilosus deshayesi (M ayer, 1868), forma adultd (1 x). (forme

o
adulte).

1832), forme tinere, semiaduite
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[ Programme 25 Corrélations stratigraphiques Téthys-Paratéthys

CONTRIBUTIONS A L’ERTUDE DES PROSODACNES DU
BASSIN DACIQUE!

PAR
IOAN PAPATANOPOL 2

Abstract

Contributions to the Study of Prosodacna from the Dacic
Basin. Taking into account the diagnosis of Tournoué&r and also the species initially
included by him in the genus Prosodacna, the author of this paper considers that the species
existing in the Dacic Basin belong to the genus Prosodacna Tournowuér (which com-
prises species with flat ribs separated by narrow intercostal spaces), and the subgenus Psi-
lodon Cobdlcescu (which includes species with proeminent ribs separated by increasingly
wider spaces). Other superspecific taxa as Prosodacnomya Ebersin and Pseudoprosodac-
nomya Gillet are accepted as independent genera. It is possible that both the prosodac-
nas with flat ribs and those with prominent ribs should have derived from the genus Pseudo-
prosodacna. The prosodacnas with flat ribs encountered in the Pontian and the Dacian de-
posits are briefly described. A new species — Prosodacna ( Prosodacna) geliana sp. nov.—
—of Lower Dacian age is also described.

Dans les dép6ts postméotiens du Bassin Dacique, ou plus exactement
dans ceux des étages du Pontien et du Dacien, les prosodacnes abondent
dans certains niveaux stratigraphiques et présentent une importance
toute particuliére pour la datation des dépodts respectifs.

Volume du genre Prosodaecna Tournouér

Un apergu sur les travaux ayant pour objet les prosodacnes révele
que le volume du genre Prosodacna a été interprété de manieres différentes.
En ce sens deux tendances se dessinent, notamment : celle d’élargir de
maniére artificielle le volume du genre Prosodacna en lui attribuant des
formes tout & fait différentes du type du genre et celle, plus récente, de
le réduire considérablement en lui attribuant seulement les espéces qui

1 Recu le 20 Aprile 1976, accepté le 12 Mai 1976, présenté 4 la séance du 21 Mai 1976.
2 Institutul de geologie si geofizicd, str. Caransebes, nr.1 , Bucuresti, 32.° :
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par leurs caractéres morphologiques externes (tout spécialement ceux des
cotes) et par ceux de la charniére approchent du type du genre, c’est-a-
dire de Cardium macrodon Deshayes.

A notre avis ces deux tendances dont I'une fait abstraction de quel-
ques caractéres mentionnés par ’auteur et dont ’autre rend absolus
quelques autres caractéres, s’écartent sensiblement du sens que T our-
nouér, lauteur de ce genre, lui a donné. :

Nous sommes parfaitement d’accord avec les différents auteursqui
considerent que le genre Prosodacna doit englober les espéces que T o ur-
nouér lui a attribuées. En partant justement de ces données nous
voudrions mentionner que les travaux plus récents qui ont abordé le
probléme du volume du genre Prosodacna Tournouér (Eberzin,
1959; Ahvlediani, 1972; Andreescu, 1974) ne font aucun
commentaire sur le fait que Tournouér (1882) a inclus dans le genre
de Prosodacna outre Cardium macrodon Deshayes (accepté par
Tournouér comme type du genre Prosodacna) aussi les espéces
Cardium neumayri Fuchs et Cardium stefinescus Tournouér.
Il est bien connu que ces deux derniéres espéces présentent des cdtes pro-
éminentes contrairement & Cardium macrodon dont la surface externe est
munie de nombreuses cotes planes et enfoncées dans le test, séparées
par des espaces intercotidaux linéaires. Du fait que Tournouér a
inclus dans le genre Prosodacna les trois especes susmentionnées nous
sommes portés a conclure qu’il n’a pas tenu compte des caractéres de la
surface externe mais de ceux de la charniére, du stade de croissance, de
I’enroulement et du déplacement de 1'umbo ete.

A notre avis les différentes interprétations données pour les carac-
téres de la costation externe du genre Prosodacna viennent du fait que
Tournouér a mentionné seulement le fait que les valves présentent
des cdtes radiaires ou des sillons.

Si ’on comparait cependant le description de la costation du genre
Prosodacna formulée par Tournouér a la costation des spécimens
qu’il attribue & ce genre, on pourrait conclure, sans efforts, que les valves
a cOtes radiaires reviennent aux espéces Cardium neumayri et Cardium
stefdnescut alors que les valves sillonnées caractérisent les exemplairesa
cOtes planes de type Cardium macrodon.

En 1883, indépendamment de Tournouér, Cobidlcescu
a crée le sous-genre Psilodon, pour lequel il a choisi comme espéce type
toujours Cardium macrodon Deshayes. Si, & quelques exceptions
preés, la priorité du nom donné par Tourno uér n'a pas été contestée
il n’en est pas moins vrai que nous somme frappés du fait que les deux
auteurs aient indiqué pour Prosodacna autant que pour Psilodon la méme
espece type (Cardium macrodon) attribuant aux taxons respectifs des
espéces & cotes planes autant que des especes o cOtes proéminentes.

La conception de Tournouér sur le volume du genre Proso-
dacna, c’est-a-dire l’existance dans le cadre de ce genre de formes & coOtes
planes autant que de formes & cdtes proéminentes a été adoptée par bon
nombre d’auteurs dont: Sabba Stefdinescu (1896), Andru-
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sov (1903), Davitaschvili (1930), Gillet (1943), Motas,
Andreescu, Papaianopol (1973), Motas, Papaiano-
pol, Agapia Popescu (1974).

Reprenant une idée A’Andrusov, Davitaschvili (1930)
a souligné que le trait saillant de la charniére des prosodacnes n’est pas
I’absence des dents cardinales et des dents latérales postérieures, comme
avaient estimé quelques auteurs, mais la tendance de tous les dents de
devenir paralléles entre elles et en méme temps au bord cardinal des val-
ves. Cette particularité des prosodacnes a été mentionnée aussi par E b e r-
zin (1957). ‘

Nous sommes parfaitement d’accord avec ce que 1’on vient d’énon-
cer car les observations effectuées sur la charniére des psilodons révélent
I’apparition constante sur la valve droite d’une dent latérale antérieure
inférieure, la présence presque constante de la dent latérale postérieure
et l'apparition sporadique de la dent cardinale et de celle latérale anté-
rieure supérieure. Sur la valve gauche apparait constamment la dent
latérale antérieure, alors que la dent cardinale et la latérale postérieure
n’apparaissent que sporadiquement.

Il en est de méme de la charniére des prosodacnes & cOtes planes de
type Cardium macrodon. Dans la diaghose formulée pour le genre Proso-
dacna par Andreescu (1974) celui-ci indique 1’absence de la dent
latérale postérieure sur la valve gauche. Cependant Eberzin (1959)
a gignalé que cette dent apparait quelquefois, plus ou moins rudimentaire,.
chez Prosodacna ( Prosodacna) semisuleata (R ousseau). Il constate
également que chez les exemplaires jeunes de Prosodacna (Prosodacna )
macrodon (D eshayes) apparaissent sur la valve gauche une dent.
cardinale et une dent latérale postérieure, alors que sur la valve droite
apparaissent deux dents cardinales, chez les exemplaires dont les dimen-
siong sont inférieures a 13,5 mm (Eberzin, 1959).

Des caractéres similaires de la charniére apparaissent aussi chez
les Prosodacna (Psilodon) munieri Sabba, ol sur les valves droites
des exemplaires longs d’environ 10 mm apparaissent souvent une dent.
cardinale antérieure bien visible. Il y a aussi des individus de plus grande
taille ou celle-ci peut apparaitre sous forme d'un épaississement situé.
& la partie antérieure de la fossette cardinale.

Eberzin (1959) a signalé que les représentants du groupe macro-.
don se caractérisent, outre le développement considérable des dents an-
térieures et le rétrécissement des cardinales et partiellement des latérales.
postérieures, par le déplacement de 1’'umbo vers la partie antérieure des.
valves, par la surface externe des valves lisse et par 1’épaississement de la.
partie antérieure de la coquille.

On peut saisir toutes ces particularités aussi chez les psilodons du.
groupe kaueri et du groupe neumayeri, & ’exception de la costation externe.-
qui a constamment évolué dans le sens de 1’élévation des cOtes et de.
I’élargissement des espaces intercotidaux, simultanément avec la réduc--
tion progressive du nombre des cdtes.
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Nous avons signalé & une autre occasion (Pap aianopol,
1975) qu’a notre avis la structure de la charniére (c’est-a-dire le nombre
des dents, leur forme, leur degré de développement et leur position) des
limnocardiidés saumitres est le principal trait qui permet leur attribution
& ’une des unités taxonomiques supraspécifiques, sans pour autant mini-
maliser les autres caracteéres, y compris I’'importance des traits particuliers
de la costation.

Tenant compte des données ci-dessus nous ne saurions étre d’accord
avec Andreescu (1974) qui met sur le compte d’'un phénoméne de
convergence la similitude entre la charniére des psilodons et celle des proso-
dacnes & cotes planes et enfoncées dans le test.

Qutre la structure et 1’évolution de la charniére similaires les psilo-
dons approchent des prosodacnes de type Cardium macrodon aussi par
I'umbo proéminent et trés enroulé tendant & se déplacer de plus en plus
vers la partie antérieure de la coquille et par 1’épaississement progressif
de la partie antérieure de la coquille.

Eberzin (1959) en étudiant les tendances évolutives de la char-
niére des prosodacnes a cOtes planes constate que ses différents éléments
subissent des modifications considérables. Quelques dents touchent des
dimensions considérables fait qui conduit & I’hypertrophie des dents laté-
rales antérieures. D’autres dents comme celle cardinale et celle latérale
postérieures se rétrécissent de plus en plus fait qui peut finalement con-
duire & leur totale disparition.

Ces mémes tendances évolutives de la charniere observées chez les
prosodacnes de type Prosodacna (Prosodacna) macrodon sont observables
chez les psilodons du Bassin Dacique.

11 est toutefois nécessaire de signaler que toute une série de carac-
téres propres aux prosodacnes cimmériens a cOtes lisses et enfoncées dans
le test tels I’hypertrophie des dents latérales antérieures, le déplacement
accentué de I'umbo vers la partie antérieure de la coquille et 1’épaississe-
ment trés marqué des valves & la partie antérieure n’apparaissent pas,
ou si ils apparaissent ils s’ébauchent & peine chez les prosodacnes pontiens,
fait particulierement évident si nous tenons compte de toute une série de
taxons tels: Prosodacna (Prosodacna) pseudocucestiensis Ebersin,
P. (P.) fischeri Davidaschvili, P. (P.) macrodon minor A n-
drusov, P. (P.) semisulcate minor Ebersin. Chez ces formes les
dents latérales antérieures des deux valves, quoique bien développées,
ne sont pas hypertrophiées, I'umbo, quoique proémi'nent occupe une posi-
tion plus centrale et la partie antérieure des valves n’est pas exagérément
épaissie.

Il en est de méme des psilodons. Les caractéres susmentionnés (hyper-
trophie des dents latérales, déplacement de T'umbo vers la partie anté-
rieure, 1’épaississement trés marqué de la coquille & sa partie antérieure)
sont de plus en plus évidents chez les exemplaires évolués du groupe
neumayrt et chez quelques uns du groupe haueri.

On peut pourtant affirmer que les caractéres mis en discussion ci-
dessus apparaissent et s’accentuent au cours de l’évolution phylogéni-
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que des prosodacnes & cOtes lisses et épaisses autant que de ceux & cOtes
proéminentes (Pstlodon ). Toute une série de caractéres tels : le rétréeis-
sement ou la disparition des dents cardinales et de celle latérale posté-
rieure de la valve gauche et le déplacement de plus en plus marqué de
Pumbo vers la partie antérieure de la coquille s’accentuent au cours de
I’évolution ontogénique des individus.

L’appartenance 4 un genre unique de quelques espéces montrant
des caracteres différents de la costation externe n’est pas une exception
pour les limnocardiidés saumitres.

Andrusov (1903) a attribué au genre Apscheronia des espéces
complétement lisses autant que des especes costulées. Bien que les formes
costulées fussent ultérieurement réunies dans le genre Parapscheronia,
Pon constate que celui-ci comporte des espéces avec toute la surface cos-
tulée autant que des espéces avec la' surface externe partiellement cos-
tulée. Entre de larges limites varient aussi le nombre et le caractére des
cotes.

Le genre Charfoconcha englobe des formes tout & fait lisses, des for-
mes partiellement costulées et des formes tout & fait costulées.

Parmi les espéces du genre Paradacna il y a des formes a cotes
tranchantes et & espaces intercotidaux larges et bien délimités, et d’au-
tres &4 cOtes moins proéminentes et arrondies, séparées par des espaces
mal-distinets.

Le genre Pachydacna comporte des espéces a cOtes légérement con-

vexes ou presque planes, séparées par des espaces intercotidaux treés
étroits, autant que des especes a cOtes proéminentes, en section transver-
sale triangulaires, séparées par des espaces bien distincts.

Dans le cadre du genre Pontalmyra apparaissent des espéces avec
de nombreuses cotes presque planes, séparées par des espaces interco-
tidaux trés étroits, voire filiformes, des especes avec de nombreuses cotes
convexes, séparées par des espaces étroits et des espéces avec des coOtes
rares et proéminentes séparées par de larges espaces intercotidaux.

A notre avis ces quelques exemples sont assez concluant pour mettre
en évidence le fait que chez un seul genre de limnocardiidé saumatre les
caracteres de la costation externe peuvent varier dans de trés larges
limites. :

Ahvlediani (1972) tenant compte des similitudes qui apparais-
sent entre la costation des prionopleures et celle de Prosodacna stefanescut,
tout en faisant abstraction des caractéres dela charniére de cette dernieére,
a proposé de séparer les formes prosodacniformes du Bassin Dacique 2
cotes tranchantes a titre de sous-genre indépendant notamment ,, Pachy-
prionopleura’ dans le cadre du genre Prionopleura E b er sin. Faisant
abstraction des caractéres de la charniere des formes du groupe Proso-
dacno stefdnescut, 'auteur ci-dessus signale que les ressemblances entre
les prionopleures et Prosodacna stefdnescut sont si frappantes que cette
derniére forme pourrait étre acceptée comme une prionopleure authen-
tique, si ses valves n’étaient pas si épaisses. Il y a lieu de mentionner
que jamais jusqu’a présent on n’a confondu les psilodons & c6tes tranchan-

el
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tes avec des prionopleures car par les caractéres de leur charniére et ceux
de umbo ils s’écartent nettement des prionopleures.

Du reste on a depuis longtemps remarqué les similitudes entre la.
costation externe des prionopleures et celle de quelques uns des psilo-
dons. Par exemple Gabunia (1953) a considéré que le rapprochement
entre la costation externe des prionopleures et celle de Prosodacna ewphro-
sinae est 1'un des plus éloquent exemple d’homéomorphisme.

I1 est bien connu que ’homéomorphie se caractérise par le fait que
des formes plus ou moins proches, développées en conditions analogues,
mais totalement indépendantes 1’'une de I’autre, subissent parfois des mo-
difications paralléles qui conduisent & des formes similaires, mais qui ne
présentent aucun lien générique direct.

Des données ci-dessus il en résulte que I’on ne saurait accepter ’exis-
tence de rapports de parenté entre Prionopleura et les psilodons a cOtes
tranchantes, en considérant, tout comme Gabunia, que les similitudes
entre les cotes des prionopleures et les cotes de quelques uns des psilodons
sont le résultat d’un phénomeéne d’homéomorphisme,

Les prionopleures, contrairement aux prosodacnes, présentent comme
trait caractéristique de la charniére, outre le rétrécissement des dents
cardinales et latérales postérieures, l'atténuation des latérales antérieures
(Eberzin, 1959). Evidemment cette derniére particularité dans 1’évo-
lution de la charnieére des prionopleures n’est pas observable chez les psi-
lodons, qui tout comme les prosodacnes de type Cardium macrodon lais-
sent voir une tendance constante de l’hypertrophie des dents latérales
antérieures des deux valves.

Andreescu (1974) a accepté Pachyprionopleura a titre de genre
indépendant, y englobant (vu la diagnose qu’il admet pour le genre Pachy-
prionopleura) les formes a codtes tranchantes autant que celles & coOtes
arrondies ou presque planes, c’est-a-dire toutes les especes considérées
antérieurement appartenant au sous-genre Psilodon Cobédlcescu
(Motas, Andreescu, Papaianopol, 1973) malgré la prio-

3

rité accordée & Psilodon par rapport a Pachyprionopleura.

Les données puisées dans la littérature révelent nettement que sauf
I’espéce, qui est et reste le taxon de base en paléontologie, le volume des
taxons de rang supérieur varie entre des limites plus ou moins larges;
a ce sujet un roéle de premier ordre revenant & la maniére de travailler
et de penser du chercheur. A notre avis il faut maintenir en certaines si-
tuations le sous-genre. Celui-ci a le role d’illustrer l’individualisation,
dans le cadre d’'un genre, d’un groupe d’espéces, voire d’une seule espéce,
qui présentant des caractéres communs avec les espéces du sous-genre
nominatif, done implicitement avec 1’espéce type du genre pris en consi-
dération, présente cependant aussi une série de particularités qui permet-
tent la séparation d’un taxon de rang subgénérique.

Aussi sommes nous d’avis que Psilodon doit étre considéré un sous-
genre du genre Prosodacna comportant les espéces a cOtes proéminentes.
Nous signalons une seconde fois que Tournouér, en ce qui concerne
Prosodacna, et Cobidlcescu, en ce qui coneerne Psilodon, ont chacun
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choisi pour les taxons mentionnés la méme espéce type, notamment Car-
dium macrodon D eshayes. Sinous tenons compte des espéces que
Tournouér a initialement incluses dans le genre Prosodacna, nous
apprécions que ce n’est pas une erreur de considérer les psilodons tout
simplement comme des espéces du genre Prosodacna, sans mentionner le
sous-genre. A notre avis il n’est ni correct ni utile d’écarter les psilodons
du genre Prosodacna et de les considérer soit partiellement (A h vle-
diani, 1972) soit totalement (Andreescu, 1975) comme un autre
taxon supraspécifique, quel que soit son rang.

En ce qui concerne la diagnose du genre Prosodacna on peut men-
tionner que, & quelques complétement pres, la diagnose formulée par
Sabba Stefdnescu (1896, p. 58) est parfaitement acceptable,
englobant des prosodacnes a coOtes lisses et enfoncées dans le test autant
que des psilodons. Dans la diagnose formulée ’auteur indique la présence
des dents cardinales sur les deux valves et de la latérale postérieure sur
la ' valve gauche, qui comme nous ’avons déja signalé apparait sous une
forme plus ou moins rudimentaire chez les psilodons autant que chez les
prosodacnes & coOtes planes. Le seul completement que 'on puisse faire
est le fait que sur la valve droite peuvent apparaitre une ou deux dents
latérales antérieures et non pas constamment deux comme il en ressort
de la diagnose de Sabba §tefidnescu. En ce quiconcerne 'indication
de Sabba Stefdnescu surlaprésence, dans des cas exceptionnels,
d'un tres faible sinus, le maintien de ce caractére dans la diagnose du genre
Prosodacna est en fonction de la conception que chaque auteur a sur le
volume de ce genre. Si Prosodacnomya reste un sous-genre du genre Proso-
dacna, comme ’a considéré Eberzin (1959) alors lindication de
S abba surla présence du sinus doit étre maintenue aussi dans la dia-
gnose du genre Prosodacna. Si Prosodacnomya est considéré un genre in-
dépendant (Andreescu, 1974) alors de la diagnose du genre Proso-
dacna doit étre exclue l'indication sur 1’existence, dans certains cas, du
sinus.

Abondant dans le sens A’Andreescu (1974) nous considérons
que ’on peut accepter Prosodacnomya 2 titre de genre indépendant, fait
qui cependant n’est pas déterminé par la présence du sinus, dont ’exis-
tence ne peut étre toujours marquée, car dans bon nombre de cas la ligne
du manteau n’est pas interrompue sur la surface interne des valves. Ce
qui caractérise le genre Prosodacnomya est la présence presque constante
chez les espéces pontiennes autant que chez celles daciennes de 5 dents
sur la valve droite (deux cardinales, deux latérales antérieures et une la-
térale postérieure) et de trois dents sur celle gauche (une cardinale, une
latérale antérieure et une latéral postérieure) et non pas apparition cons-
tante du sinus du manteau.

Ces derniéres années on a longuement discuté sur la position des
cardiidés du groupe Cardium littoralis Eichwald. En1943Suzette
Gillet a proposé le genre Pseudoprosodacna sans indiquer d’espéce
type, toutefois nous ne saurions ignorer qu'une forme du groupe Cardium
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littoralis est la premiére espéce incluse par ’auteur dans le genre mentionné.
Outre les formes du groupe Cardium littoralis 8. Gillet a initialement
englobé dans le genre Pseudoprosodacna aussi une série d’espéces attri-
buées & présent aus genres et aux sous-genres: Prosodacnomya, Daci-
cardium, Parapachydacna et Psilodon, fait & cause duquel la premiére
diagnose formulée pour Pseudoprosodacna donne 'impression qu’il s’agit
d’'un groupe hétérogene. Afin de deffinir correctement ce taxon
S. Gill et revient en 1971 (Suzette Gillet, in Gillet et
Geissert, 1971) sur sa diagnose tout en précisant l’espéce type et
le volume du sous-genre Pseudoprosodacna en mentionnant qu’il comporte
toutes les especes du groupe Cardium littoralis dont 1’évolution de la char-
niére est a ses débuts.

Tenant compte des données ci-dessus nous considérons que Pseudo-
prosodacna ne saurait étre considéré un taxon vieilli et sans droit a 1’exis-
tence, car par les précisions apportées ultérieurement il réunit toutes les
conditions pour étre accepté et utilisé ayant de cette maniere la priorité
par rapport au genre BEupatorina proposé par Ahvlediani (1972),
lui aussi pour les cardiidés du groupe Cardium littoralis Eichwald.

Si nous tenons compte des caractéres des espéces qu’elle attribue
au genre Pseudoprosodacna en reformulant sa diagnhose ultérieurement,
nous considérons que 'on peut accepter ce genre comme indépendant.

Il est bien connu que Eberzin (1959) a saisi ’existence de quel-
ques transitions entre la charniére des cardiidés du groupe Cardium lit-
toralis et celle des prosodacnes bosphoriens fait & cause duquel il a consi-
déré qu’il n’est pas nécessaire de grouper les premiers en un taxon indé-
pendant. En conséquence 'auteur a inclu les formes du groupe Cardium
littoralis dans le sous-genre nominatif de Prosodacna, en les considérant
les ancétres des prosodacnes authentiques.

Il est évident que si l'on accepte 1'idée que les formes du groupe
Cardium lttoralis appartiennent au genre Prosodacna, et si I'on considere
nécessaire de les grouper en un taxon supra-spécifique indépendant, Pseu-
doprosodacna peut étre utilisé comme sous-genre du genre Prosodacna.

Le matériel fossile prélevé au Bassin Dacique dénote que les pseudo-
prosodacnes ne caractérisent pas seulement les dépdts du Pontien infé-
rieur (ol cependant ils sont les plus abondants) mais aussi ceux du Pon-
tien moyen (Portaferrier:) et probablement méme ceux de la partie infé-
rieure du Pontien supérieur (Bosphorien).

Tenant compte des données ci-dessus et de notre propre conception
sur le volume du genre Prosodacna, en partant cependant des espéces in-
cluses par Tournouér dans ce genre, & notre avis les espéces existan-
tes dans le Bassin Dacique reviennent au sous-genre Prosodacna T o ur-
nouér (quienglobe les formes & cOtes lisses et enfoncées dans le test
séparées par des espaces intercotidaux étroits) et au sous-genre Psilodon
Cobédlcescu (qui inclut les espéces &4 cOtes proéminentes séparées
par des espaces de plus en plus larges). Quant-a d’autres taxons supraspé-
cifiques tels Prosodacnomya Ebersin et Pseudoprosodacna Gillet
nous les acceptons & titre de genres indépendants.
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Etant donné que le présent article ne s’occupe que de la faune iden-
tifide jusqu’a présent dans le Bassin Dacique, nous n’avons pas 'intention
d’aborder les problémes concernant la position des taxons tels Metadacna
Ebersin et Prosochiasta Ebersin, considérés soit des sous-genres
du genre Prosodacna (Eberzin, 1959) soit des genres indépendants
(Ahvlediani, 1972; Andreescu, 1974).

Le probléme de l'origine des prosodacnes, tout comme celui de
nombreux genres et sous-genres de limnocardiidés sauméatres reste ouvert.
Les données existantes, quoique insuffisantes, ont été interprétées de ma-
niéres différentes, fait qui serait plutét un reflet de la pénurie d’informa-
tions existantes.

En ce qui concerne les Prosodacnes du sous-genre Prosodacna (es-
péces type Cardium macrodon) on a considéré qu’ils pouvaient dériver
soit des Eupatorines ( = Pseudoprosodacna ) (Abhvlediani, 1972) soit
des Prosodacnomya (Andreescu, 1974). Quant aux Psilodons,
Andreescu estime (1974) qu’ils sont issus d'un Buxinicardium.

Sans avoir la prétention de résoudre ce probléme, il n’est pas exclu,
a notre avis, que les prosodacnes & cOtes planes autant que ceux & cotes
proéminentes ( Psilodon ) soient issus des pseudoprosodacnes. Il est bien
connu que ces derniers, sur un fond commun des caractéres de la charniere,
présentent des aspects différents quant & la costulation externe, englo-
bant des formes & cotes tout a fait lisses et planes et des formes & cdtes
faiblement marquées autant qui des formes & cétes proéminentes. Compte
‘tenu de ces données nous supposons qu’il n’est pas exclu que les proso-
dacnes 4 cotes lisses et planes soient issus d’un pseudoprosodacna de type
Pseudoprosodacna littoralis semisuleatordes (Ebersin), alors que des
‘formes tout & fait primitives du sous-genre Psilodon pourraient dériver
d’un pseudoprosodacna a cdtes proéminentes de type Pseudoprosodacna
olteniae (I. Motas).

Description des espéces

Les psilodons ayant constitué 1’objet d’une étude antérieur ( M o-
tay, Andreescu, Papaianopol, 1973) nous n’y fairons que
-quelques commentaires sur les prosodacnes & cotes lisses que nous avons
étudiés. Parmi ceux-ci il y a quelques uns qui présentent une signification
‘biostratigraphique toute particuliére, alors que d’autres soulévent des
problémes au sujet de leur appartenance générique.

Afin de rédiger cette étude, outre le matériel récolté par moi meéme,
j’ai utilisé une série d’exemplaires mis & ma disposition par Mme E lis a-
beta Hanganu. Je lui exprime tous mes remerciements pour ’ama-
bilité et 1’'appui accordés.
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Genre Prosodacna Tournouér, 1832
Sous-genre Prosodacna 'Tournouér, 1882
Type du genre Cardium macrodon Deshayes, 1883
Prosodacna (Prosodacna) macrodon minor Andrusov
pl. I, fig. 1—4

1917 Prosodacna macrodon var. minor; Andrusov, pl. 1I, fig. 19.
1959 Prosodacna ( Prosodacna) macrodon minor; Eberzin, pag. 75, pl. X, fig. 1-3.

Description. Coquille & contour ovale ou ovale-allongé, & umbo-
proéminent et déplacé antérieurement, sans toutefois dépasser la dent.
latérale antérieure. Le champ antérieur porte 24—27 cdtes planes et lisses,
séparées par des espaces intercostaux trés étroits, linéaires. Champ pos-
térieur lisse. Charniére de la valve droite constituée par une dent latérale:
antérieure bien développée, mais non pas hypertrophiée, et par une dent
latérale postérieure allongée. I1 y a des cas ou 'on observe aussi un rudi-
ment de dent cardinale, sous forme d’une protubérance allongée. La char-
niére de la valve gauche ne comporte ordinairement qu’une dent latérale-
antérieure.

Remarques et comparaisons. Cette espéce s’écarte des représentants.
de la sous-espéce nominative par ses dimensions réduites, par ses valves.
moins allongées et 1'umbo plus petit et moins marqué, situé au-dessus du
bord cardinal, sans dépasser la dent latérale antérieure, fait constaté chez
Prosodacna ( Prosodacna ) macrodon macrodon (D eshay es).

L’exemplaire que nous avons attribué & cette espéce (pl. I, fig. 4)
a été rencontré dans les dépots bosphoriens de la zone des plis diapirs.
externes de la Munténie. Dans le Bassin Dacique cette sous-espéce carac-
térise toujours des dép6ts du Pontien supérieur (Bosphorien).

Prosodacna (Prosodacna) semisulcate minor Ebersin
pl. II, fig. 5—8
1959 Prosodacna ( Prosodacna) semisulcata minor; Eberzin, pag. 61, pl. IV, fig. 5—6

Remarques. Nous ne sommes pas encore tout 4 fait persuadés que
les différences signalées par Eberzin (1959) entre cette sous-espéce
- et celle nominative, ¢’est-a-dire les dimensions constamment plus petites.
et le nombre réduit des cotes du champ antérieur (25—26 au lieu de 30
rencontrées fréquemment chez la sous-espéce nominative) sont suffi-
santes pour séparer un taxon subspécifique indépendant. L.e matériel
paléontologique insuffisant au point de vue quantitatif nous a conduit a
attribuer les exemplaires récoltés des dépdts bosphoriens du Bassin Daci-
ques & la sous-espéce décrite par E b erzin, revenant aux recherches
a venir de nous persuader de la justesse de leur séparation en une sous-
espéce & part. Dans le Bassin Euxinique la sous-espéce respective est
mentionnée toujours dans le Bosphorien.
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Prosodacna (Prosodacna) pseudocucestiensis Ebersin
pl. 11, fig. 1—5

1917 Prosodacna cucestiensis; Andrusov, pl. II, fig. 20
1959 Prosodacna ( Prosodacna) pseudocucestiensis; Eberzin, p. 63, pl. VII, fig. 1-2

Description. Valves petites, convexes, & contour triangulaire-arrondi.
Umbo proéminent, déplacé un peu antérieurement, costulé. L.e champ
antérieur de la surface externe porte 17—19 cotes planes, séparées par
des espaces intercostaux tres étroits. Champ pustérieur lisse. Lia char-
niére de la valve droite est constituée par une dent latérale antérieure bien
développée et par une dent latérale postérieure. La charniére de la valve
gauche est constituée par une dent latérale antérieure. Ordinairement les
dents cardinales ne sont pas observables. Cependant il y a des exemplaires
jeunes qui portent sur chaque valve une petite dent cardinale sous forme
d’une petite proéminence allongée.

Remarques et comparaisons. Vu le nombre et le caractére des cotes
cette espéce approche de Prosodacna (Prosodacna) fischeri, tout en se
distinguant par le contour triangulaire-arrondi des valves. IL.e matériel
examiné nous a permis de mettre en évidence une série d’exemplaires qui,
selon toute vraisemblance, sont des formes de passage entre Prosodacna
( Prosodacna ) fischeri et P. (P.) pseudocucestiensts (pl. 11, fig. 6—8),
car elles montrent des valves & contour arrondi-ovale et ovale-
arrondi et ensuite des valves a contour ovale, voire ovale-allongé propre
% la plupart des exemplaires de P. (P.) fischeri. 8i ’on tient compte du
fait que dans le Bassin Euxinique Prosodacna fischeri est cité aussi dans
des dépdts portaferriens, nous supposons que Prosodacna pseudocucestien-
st est issu d’un prosodaena du groupe fischer: et non pas inversement. Les
exemplaires que nous avons attribués a ’espéce Prosodacna (Prosodacna )
pseudocucestiensis proviennent du Pontien supérieur. Dans des dépdts
du méme age I’espéce respective apparait aussi dans le Bassin Euxinique.

Prosodacna (Prosodacna) fischeri Davidaschvili
pl. I, fig. 6—13; pl. 1II, fig. 1—11; pl. IV, fig. 1—11; pl. V, fig. 1-2

1931 Prosodacna Fischeri; Davidasvili, pl. VI, fig. 20, 21
1943 Prosodacna fischeri; Suzette Gillet, p. 92, pl. VI, fig. 21, 21 a non {fig. 20
1959 Prosodacra ( Prosodacna) fischeri; Eberzin, p. 67, pl. VII, fig. 3—5
Description. Valves de taille généralement moyenne, convexes, avec
la partie antérieure bien développée, & contour variable, ovale-arrondi,
ovale, voire ovale-allongé. L’inéquilatéralité des valves est en fonction
de leur contour, celles & contour ovale-allongé laissant voir une inéqui-
latéralité plus prononcée que les autres. Umbo proéminent, enroulé anté-
rieurement, mais pas trop gros, sans étre cependant sensiblement plus
petit que celui des autres prosodacnes pontiens. Les exemplaires & contour
ovale-allongé laissent voir un umbo plus proéminent que ceux & contour
ovale. Souvent le bord cardinal présente une inflexion & sa partie anté-
rieure, dans la région de la dent latérale antérieure.
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Le champ antérieur, large et convexe, porte 15—20 cétes planes
et lisses, assez larges, séparées par des espaces intercotidaux tres étroits.
Sur le champ postérieur on peut voir parfois jusqu’a 6 costules, mais dans
la plupart des cas il est completement lisse.

La charniére de la valve droite est ordinairement formée dune dent
latérale antérieure et d'une dent latérale postérieure. Souvent la latérale
antérieure est bien développée, mais 1’on connait des cas ou elle est fai-
blement développée. La latérale postérieure est lamellaire sans étre trop
allongée. I1 y a des cas ou sur la valve droite apparait une dent cardinale
sous forme d’un épaississement allongé, autant qu’une latérale antérieure
supérieure.

Sur la valve gauche la charniére ne comporte souvent qu'une dent
latérale antérieur, mais il y a des cas ol apparait aussi une dent cardi-
nale. Il y a des exemplaires jeunes qui montrent sur la valve gauche un
épaississement & la partie postérieure du plateau cardinal sans constituer
toutefois une dent latérale postérieure proprement-dite.

Les cotes internes peuvent fréquemment déborder la ligne qui réunit
les empreintes musculaires. L’empreinte du muscle antérieur plus profonde:
que celle du muscle postérieur.

Variabilité intraspécifique. Cette espéce présente des variabilités
intraspécifiques marquées, manifestées par des variations du contour des
valves, des caractéres de I'umbo et de la structure de la charniére. Le
contour des valves varie d’ovale-arrondi & ovale-allongé ; en fonction de
ce caractére se modifie aussi I'inéquilatéralité des valves. Quelques coquil-
les présentent la partie postérieure étroite et tronquee (pl. III, fig.p).
Quant & la charniére 1’on constate que sur les valves & contour ovale-
arrondi (pl. IV, fig. 7) autant que sur celles & contour ovale (pl. IV, f1g
1, 4) peut apparaltre une dent latérale antérieure supérieure. Nous pré-
cisons qu’il ne s’agit pas d’un rudiment de dent, mais d’une dent latérale
antérieure supérieure évidente. Ce caractere fait distinguer les exemplaires
4 dent latérale antérieure supérieure sur la valve droite de ceux décrits
jusqu’a présent dans la littérature.

Tenant compte du fait que ’ensemble des autres caractéres sont
identiques, nous avons considéré qu’il n’est pas nécessaire de séparer
des individus & dent latérale antérieure supérieure sur la valve droite en
un taxon subspécifique indépendant, envisageant ce caractére comme une
manifestation de la variabilité intraspécifique.

Il y a des exemplaires dont la dent latérale antérieure est moins
développée, quoique la plupart des individus que nous possédons montrent
cette dent bien développée, dépassant le bord cardinal. Toutefois vule
fond commun des autres caracteres, un seul trait (degré de développement
de la latérale antérieure) ne nous permet pas de séparer deux groupes.
indépendants. Il est bien connu que plusieurs caractéres rencontrés chez
les prosodacnes pontiens font défaut ou sont peu marqués chez les proso-
dacnes cimmeériens ou daciens. Tenant compte de ces considérations nous.
estimons que 1’on peut accepter ’existence, parmi les prosodacnes pon-
tiens, d’individus a dents latérales moins développées. Les exemplaires:
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qui & notre avis reviennent & cette espéce englobent, entre autres, aussi
des formes similaires & celles figurées dans la littérature par D a v i-
tasvili (pl. ITI, fig. 4), Suzette Glllet (pl. I11, fig. 10, 11) et

Eberzin (pl IV fig. 1, 3).

Remarques. Ces dermers temps Andreescu (1974) a proposé
le genre Fischeridacna en choisissant comme espéce type Prosodacna fi-
scheri. Nous ne contestons guere I’existence de formes parmi les limnocardii-
dés que 1’on ne puisse attribuer 4 aucun des genres connus et qui doivent
étre réparties & un genre nouveau, mais nous estimons que D'espéce indi-
quée comme type du genre .Fischeridacna doit étre maintenue parmi les
Prosodacnes. Vu les caracteres morphologiques externes, la convexité
des valves, les/caracteres de la charniere Prosodacna fischeri approche
sensiblement des prosodacnes pontiens. Le fait que Prosodacna fischeri
présente la partie antérieure de la coquille plus développée (fait mis en
évidence aussi chez des prosodacnes cimmériens, tels Prosodacna infla-
tissima ) et le fait qu’il y a des individus dont la dent latérale antérieure
est moins développée, ne sont pas & notre avis des arguments sufissants
pour écarter Prosodacna fischeri du genre Prosodacna. Des individus avec
la dent latérale antérieure supérieure évidente possédent la charniére
de type Prosodacna. Les dents cardinales et latérales antérieures supé-
rieures apparaissent chez les prosodacnes de maniére inconstante. La dent
cardinale visibles chez cartains exemplaires de Prosodacna ( Prosodacna )
fischeri presente les mémes caractéres que celle des autres prosodacnes
pontiens.

Dans le Bassin Euxinique Prosodacna fischeri est signalé dans le
Pontien moyen et supérieur. Tous les exemplaires que nous avons figurés
du Bassin Dacique proviennent du Pontien supérieur (Bosphorien).

Prosodacna (Prosodacna) longiuscula gilletae I. Motas
pl. V, fig. 4—7

1943 Prosodacra longiuscula; Suzette Gillet, p. 93, fig. 22, 22 a
1966 Prosodacna ( Prosodacna) longiuscula longiuscula; Elisabeta Hanganu, pl

XXV, fig. 2

1966 Prosodacna ( Prosodacna) longiuscula obliqgua; Elisabeta Hanganu; pl. XXV
fig. 3

1971 Prosodacna ( Prosodacna) longiuscula gilletae; Motas, p. 526, pl. I, fig. 1, 2;
pl. 11, fig. 1.

Remarques et comparaisons. Cette sous-espéce s’écarte de la sous-
espéce nominative vu le nombre réduit des cotes du champ antérieur
(21—25 au lieu de 25—30), les cotes antérieures légérement convexes et
le reste des cotes mieux individualisées, le champ postérieur lisse, I'umbo
plus écarté du bord cardinal et quelques particularités des cOtes internes.
Ce type de Prosodacna est fréquent dans les faciés argileux et argilo-sa-
bleux du Dacien inférieur (Gétien), oli, dans certains cas, il aboumt a
substituer presque intégralement les pachydacnes. ,
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Prosodacna (Prosodacna) longiuscula obligua Ebersin
pl. VI, fig. 1—2

1959 Prosodacna ( Prosodacna) longiuscula obliqua; Eberzin, p. 83, pl. XIV, fig. 3—5

Description. Valves épaisses, largement convexes, lisses, de dimen-
sions moyennes. Le champ antérieur est muni de 25-—26 cotes planes,
outre les 8—10 premieéres qui sont légérement bombées. Lia charniére de
la valve droite montre deux dents latérales antérieures bien développées,
une dent cardinale rudimentaire et une dent latérale postérieure. Sur la
valve gauche se laisse voir une dent latérale antérieure robuste, une car-
dinale rudimentaire et une petite fossette au droit de la latérale posté-
rieure de la valve droite.

Remarques et comparaisons. Eberzin (1959) a analysé de ma-
niere détaillée les différences entre la sous-espéce décrite et celle nomina-
native, partant je n’insisterai pas davantage. Les exemplaires que j’ai
figurés se distinguent de ceux décrits par Eberzin vu le nombre
réduit des cotes sur le champ antérieur (25—26 au lieu de 27—30), la
dent latérale antérieure sur la valve droite plus allongée et mieux dévelop-
pée. Nos exemplaires présentent en outre le champ postérieur lisse, alors
que ceux d’Eberzin y laissent voir jusqu'a 8 costules.

Nous considérons que les différences susmentionnées ne permettent
Ppas de séparer les exemplaires du Bassin Dacique en un taxon indépen-
dant, compte tenu des nombreux caractéres communs entre ceux-ci et
les taxons de la Georgie occidentale. La sous-espéce décrite apparalt dans
les couches de Douab (Cimmérien) de 1"horizon inférieur du Bassin Euxi-
nique, et dans le Dacien inférieur (Gétien) du Bassin Dacique.

Prosodacna (Prosodacna) getiana Sp. Dov.
pl. VI, fig. 3—4

Holotype : no. 13. 339, pl. VI, fig. 3. Collection de 'Institut de Géo-
logie et Géophysique, Bucarest.

Derivatio nominis : du sub-étage du Gétien d’ou il provient.

Locus typicus : Valea Rea, affluent de gauche de la vallée de Doftana,
commune de Banegti, district de Prahova.

Stratum typicum : horizon des sables gris-jaunitre & Stylodacna
heberti (Cob#dlcescu), Prosodacna (Prosodacna) longiuscula obli-
gua E b ersin, Dacicardium rumanum (Fontannes), Unio (Unio)
rumenus Tournouér d’age dacien inférieur (Gétien).

Driagnose. alves & contour ovale, bombées, inéquilatérales, & umbo
proéminent. Le champ antérieur porte 18—20 ¢dtes planes, celui posté-
rTieur ordinairement lisse. La charniére de la valve droite est constituée
par deux dents latérales antérieures et une latérale postérieure. La char-
niere de la valve gauche comporte une dent latérale antérieure et une la-
térale postérieure. Il y a des cas ol chaque valve laisse voir un rudiment
de cardinale.

Description. Valves de dimensions moyennes, convexes, &4 contour
ovale régulier, largement inéquilatérales, plus épaisses & la partie anté-



15 L’ETUDE DES PROSODACNES DU BASSIN DACIQUE 31

rieure. Le bord cardinal incurvé rejoint progressivement celui antérieur,
Iui assez convexe. Le bord inférieur, faiblement incurvé, se raccorde pro-
gressivement & celui antérieur et en angle obtus-arrondi 4 celui postérieur.
Le bord postérieur presque droit rejoint le bord cardinal en angle obtus-
arrondi. Umbo proéminent, costulé, trés enroulé et proche de la partie
antérieure. Champ antérieur large et bombé, séparé de celui postérieur
par des cOtes qui descendent de I'umbo dans ’angle inféro-postérieur de
la coquille. Le champ antérieur porte 18—20 cotes dont les premiéres
6—7 sont étroites, légérement convexes et séparées par des espaces inter-
cotidaux, trés bien marqués, quoiqu’ils fussent trés étroits. Les autres
cOtes du champ antérieur sont tout & fait planes, plus larges et séparées
par des espaces linéaires, faiblement individualisées. Le champ postérieur,
ordinairement lisse, laisse rarement voir & sa partie tout 4 fait supérieure
trois costules tres fines.

La charniére de la valve droite est constituée par deux dents laté-
rales antérieures (dont celle inférieure est robuste et massive et celle su-
périeure trapue) et une dent latérale postérieure allongée. Sur la valve
gauche apparait une dent latérale antérieure massive et & la partie posté-
rieure du plateau cardinal, outre la fossette ol s’enfonce la latérale pos-
térieure de la valve gauche, aussi une dent latérale postérieure allongée
mais moins individualisée que celle de la valve opposée. I1 y a des cas ol
sur les deux valves apparait un rudiment de cardinale, sous forme d’une
protuberance allongée.

La surface interne n’est costulée que le long du bord inférieur. Les
derniéres 2—3 cotes internes s’élévent davantage. L’empreinte du muscle
adducteur antérieur est plus marquée que celle du musele postérieur. Ligne
palléale mal-visible.

Dimensions (en mm) et rapports

1 (longueur) h (hauteur) ¢ (convexité) hft ) ¢/h
32,3 29,4 13,0 : 0,91 0,45
31,9 27,8 12,7 0,87 0,46

Comparaisons. Vu 1’aspect général des valves et les caractéres de la
constitution externe cette espéce approche de Prosodacna (Prosodacna )
longiuscula longiuscula Seninski dont elle differe par le nombre ré-
duit des cotes et des costules (18—20-+3 au lieu de 25—33 +4—8), par
la dent latérale postérieure de la valve droite mieux développée et par
la présence d’'une latérale postérieure sur la valve gauche. Par ces mémes
caractéres elle s’écarte aussi de Prosodacna (Prosodacna ) longtuscula gil-
letae I. M o t a 5. Iln’est pasexcluqu’ily ait des rapports de paranté entre
Prosodacna (Prosodacna ) getiana sp. nov. et les prosodacnes du groupe
" longiuscula.
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Prosodacna (Prosodacna) convexa Papaianopol
pl. VI, fig. 5-7

1975 Prosodacna ( Prosodacna) convexa; Papaianopol, p. 259, pl. II, fig. 5—8

Remarques. Tout comme chez les autres prosodacnes la dent cardi-
nale des deux valves de cette espéce apparait sporadiquement. La dent
latérale postérieur de la valve gauche est rudimentaire, méme absente.
Nous ne saurions ignorer le fait que 1’espéce cantonnée dans les dépots
du Dacien supérieur montre un aspect plus primitif, rappelant par ses
dimensions, par le développement des dents latérales et par le degré de
déplacement de l'umbo, en une plus large mesure des prosodacnes bos-
phoriens et en moindre mesure de ceux daciens ou cimmeériens.
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