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GEOLOGIA TINUTULUI DE CAMPIE DIN
BASINUL INFERIOR AL ARGESULUI
SI A TERASELOR DUNARI

* © ISTORICUL REGIUNII

Primele date geologice relative la aceasta reglune au fost publicate in anul
1887 de E. KirrL (6, p. 75—76) care 4 descris o fauni colectats (de H. Lases
fost restaurator in Bucuresti) la carierele de nisip i pietrig dela Fritesti (raionul
Giurgiu) dupi care citim’ urmitoarele Mamifere fosile:

Rhinoceros leptorhinus OWEN
Rhinoceros etruscus Farc.

Bos priscus Bojan

Elephas meridionalis NESTI
Mastodon arvernensis -CROIZ. et Jos.
Cervus sp. '

E. KiTTL mai aratd cd fauna colectatd prezinti aderente din nisipul griuntos,
" gilbui-feruginos, alcituind orizontul dela Fritesti, a cdrui virstd o consideri
sincrond cu a nisipurilor pliocene superioare dela Montpellier, si Val d’Arno. .
Forajul dela Mirculesti executat in anii 1892—1893 a condus la urmatoarele
rezultate: g
Cuaternarul este reprezentat pani la 72 m adéncime printr’un strat de loess
gros de 29 m care acoperid un banc de nisipuri cu pietrisuri de 43 m grosime. - -

1)- Comunicare ficutd la Comitetul Geologic, in sedinta din 22 Mai 1951,
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Pietrigurile contin o cantitate considerabili de fosile rostogolite, dintre care
mentiondm: Unio, Congeria, Limnocardium, Pisidium, Vivipara, Melanopsis,

Lithoglyphus, Neritina, Hydrobia, Valvata,- Bythinia, Planorbis, Cerithium si- -

Belemnites (45, p. 331). Ulterior s’a citat in aceste pietriguri prezent;a formelor
de Corbicula fluminalis MUGLL. (40, p. 80).

Pliocenul se desvoltd intre 72—178 m ad4ncime si este reprezentat prin ‘eta-

.

,. jele: Levantin, Dacian si Pontian (12, p. 374) §i anume: intre 72 —105 m

Levantin, 105 —170 m Dacian si 170 #4178 m Pontian superior (18, p. 78).
Levantinul este constituit din marne cenusii cu intercalatii de argile negre si
" nisipuri vinete cu urme de lignit (86—90 m). Dacianul urmeazi cu argile cenusii
marnoase fosilifere care acoperd un banc de nisipuri cu_ pietrigsuri (140—170 m)
cu resturi de fosile daciene rostogolite. Pontianul este alcdtuit dintr’o argild
cenugie compacti cu nodule calcaroase la bazi. ;

In ceeace priveste fauna plioceni, aritim ci nu s’a putut colecta fosile deter- .
minabile in Levantin. SaBBa SterAnescu (31, p 137) c1teaza urmitoarea fauna,

in Dacian si Pon’;lan
y Prosodacna stenopleura SABBA

Prosodacna hauer: CoB.~ J
Prosodacna haueri porumbarui (arioni) CoB.
Prosodacna cf. zamphiri (brateani) Cos.
Horiodacna rumana ' SaBBA -

Didacna placida SasBa

Dreissena polymorpha PALL.

Viviparus neumayri newmayri BRUs.

Viviparus neumayri popescui COB.

Viviparus neumayvi popescui var. tumida SABBA
Lithoglyphus rumanus SABBA : i
Lithoglyphus amplus SaBBA

Bulimus. speciosus CoB.

Planorbis (Carinifex) rottella Rousseau

ST. MANOLESCU mai citeazi si Boskovzcza cf. kusmici Brus., forma frecventi
in Dacianul din dreapta Dunirii.

Miocenul este reprezentat prin, Sarmagan si eventual transitia Sarmatian —
Tortonian, fird ca panid in prezent s se fi cgezat alte limite acestor formatiuni
decit acoperigul la 178 m si patul la 322 m. Acest complex este alcituit dintr’un
_ pachet de calcare compacte cenugii-alburii cu structura oolitici, depus peste
marne calcaroase albe si cenusii care trec spre bazi in calcare (209 m). Fauna
acestor depozite (45, p. 332 si 13, p. 126) este reprezentati prin:

A}
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Ervilia podolica EicuHw.
Tapes gregaria PARTSCH ; y
Mactra podolica EicBw. ; e

Mactra vitaliana D’ORs. 7
Trochus podolicus DuBoIs

Urmeazi intre 209 m si 322 m o succesiune de marne nisipoase care trec in
nisipuri verzui glauconitice, avind la bazi un strat de 4 m gresie glauconitici
-durd. Fauna citatd in aceste formatiuni (45, p. 332) este reprezentati prim:

Trochus podolicus DuBoIs
Cerithium pictum BAST.
Cerithium disjunctum Sow. )
Buccinum baccatum BasT.

Cretacicul urmeazi dela 322 m si continui pand la 755 m adéncime, la care
forajul a fost oprit. Mesozoicul incepe prin bancuri de nisipuri glauconitice
groase in total de 180 m, care contin urmitoarea fauni: :

- Cidaris subvesiculosa D’ORB. =
Pentacrinus sp. i
Microbatia coronula GOLDF.
Belemnites cf. subfusiformis Rasp.
Belemnites sp-

J ’,

Dela 492 m se succed calcare {dure compacte cu intercalatii de marne gi
gresii gi apoi marne i argile plastice pentru ca pe ultimii 80 m si continue exclu-
siv calcare. ' p \

*
» *

- .

G. Murgocr (5, p. 228—230) stabileste existenta unui orizont de nisipuri
‘cu pietrisuri sub depozitele loessoide ale cimpului inalt, orizont a cirui desfi-
surare o urniireste dealungul teraselor Dunirii pe linia Bilinoaia—Fritesti—Daia,
etc., precum s§i pe aflorimentele de pe linia Célnigtei §i a cirui varstd ar core-
spunde- trecerii dela Levantin la Cuaternar (5, p. 228). Materialul constitutiv al
pietrigurilor care apar la marginea de S a cimpului inalt, este alcituit din silex,
«calcare, verrucano, sisturi verzi, corneene, gresii,‘marne, etc., fapt care le deter-
mind in parte o origine balcanici.- ~ i
. Fauna acestor pietrisuri in punctele Fré}e§ti si Bilinoaia (raionul Giurgiu)
- este reprezentati prin Cervus cf. perrieri CROIZET, Elephas antiquus Farc. (7,

Z

N
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.p. 168) si Elephas primigenius BLuMB. Sava ATHANASIU consideri Cervus cf. perrieri
ca indicind o virsti echivalenti cu a faunei dela Val d’Arno (7), corespunzéind
bazei Cuaternarului. Murcocr (6) citeazi existenta Cretacicului in stdnga
Dunirii, descoperit prin lucririle de amenajare-a portului. Giurgiu in secotul
trecut.

E. ProtoporEscu PacHE (4, p. 88) citeazd Elephas primigenius BLUMB. la
Stinesti (raionul Giurgiu) in partea superioari a orizontului de pietriguri. Dease-
menea arati ci patul acestui orizont este format din argile sau marne lacustre
vinete-cenugii care sunt considerate de toti geologii ca levantine. L'a Greaca (raio-
nul Oltenita) a gasit mulaje dupd Unio sp. Totusi este de pirere ci aceste argile
sunt dispuse- lenticular si probabil nu au pe intreaga lor desvoltare aceeasi varsts,
unele argile urmand a fi-raportate la Cuaternar. Depozitele superficiale sunt
alcatuite din loess, a carui grosime ar fi de 6—10 m pe terasele superioare gi
de 1—3 m pe terasa inferioari. i

Dupi cercetirile asupra forajului pentru alimentare. cu api, executat la Sta-
nesti pe terasa inferioard a Dunirii (cota 30 m), E. PROTOPOPESCU PACHE con-
siderd marna nisipoasd glauconiticd la 60 m adancime —acoperiti de nisipuri
cu Valvate si Hydrobii —ca fiind de varstd cretacici. (21, p. 35).

-VIrGINIA BARBU (55) citeaza la Slonu Greaca, in depozitele argiloase-marnoase-’
acoperite de un banc de nisipuri cu pietrisuri, urmitoarea fauni:

. / 2 ‘

Unio beyrichi NEUM.
Unio pristinus BIELZ
Unio moldavicus HOERN.
Psilunio geticus ARGET.
Psilunio cymatoides BRruUs.
Psilunio brdndzae SaBBa
Psilunio condai PORUMB.

" Psilunio munieri SABBA
Psilunio mojvari ARGET.
Pstlunio lenticularis SapBa

. Pstlunio hoernesi PaLL.
Psilunio subchvosus TEIss.
Limnium moldavicum SaBBA
Pisidium amnicum MULL.
Hydrobia vitrella Brus.
Dreissena  polymorpha PaLL. -

Viviparus craiovensis TOURN. b
Viviparus bifarcinatus vgr. contigua SABBA -
Viviparus rudis Neum. !

A
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Melanopsis bergeroni SABBA
Melanopsis slavonica NEUM.
Melanopsis onusta SABBA <
Melanopsis rumana TOURN.
Lithoglyphus rumanus SABBA
Lithoglyphus neumayri BRUS.
Lithoglyphus amplus BRuS.
Emmericia candida NEUM. 3 )
Neritina capillacea BRrus. . \ e
Neritina quadrifarciata BIELZ

Neritina pillidei TOURN. :

Bulimus (Daciella) carinatus waldecarinatus WENZ

Pe baza acestei faune, stabileste varsta depozitelor marnoase - argiloase
aflate sub. orizontul de pietrisuri ca fiind corespunzitoare Levantinului infe-
rior si mediu dupi SABBA STEFANESCU (31) sau Levantinului 1nfer10r dupa
W. WeNz (46).

Fati de faptul ci formatiunile mai vech1 din aceastd regiune nu se gisesc inci

coordonate ca desfagurare considerim necesari gi o prezentare a Pliocenului din.

dreapta Dunirii, dupi cercetirile ficute de ST. MANOLESCU, a cirui corespondenti

_cu depozitele pliocene forate la Mirculesti a fost demult stabiliti (18, p. 70—80-

si 19, p. 278—286). Dupi acest ﬁutor, in .dreapta Dunirii, se gisesc reprezen-
tate formatiunile de coasti ale Lacului Pliocen. Astfel, pe o regiune mirginitd
1a Ede Rasova sila W de Turtucala 'St. MaNoLEscu descrie urmitoarele forma-
tiuni:

Mesozoicul, dupa studiile ficute de- G. MAacCOVE! (81, p. 5—0), este repre--
zentat in aceastd regiune prin Cretacicul inferior, mediu si superior. Cretacicul
inferior este alcituit din calcare albe liptoase cu mulaje de Ostree si calcare:
gélbui-rogcate cu Orbitoline. Cretacicul mediu-superior este reprezentat pfin
gresii compacte albicioase” sau verzi glaucomflce si prin nisipuri glauconitice:
putin cimentate. Depozitele cretacice se ridici treptat spre S si prezinti ondu--
latiuni largi dar i cute accentuate dirijate in general E—W.

Pliocenul este constituit din Pontian -superior, Dacian i Levantin.

Poni;ianul superior este alcituit dintr’un pachet de marne compacte, uneori
nisipoase, avand 0 gros1me, la Dunire, de 5—6 m si o faunid reprezentati prin:
Cardium syrmiense HOERN., Limnocardium subsyrmiense, Phyllocardium planum:
DEsH., Pontalmyra constantiae SABBA, Vivipara achatznozdes DEsH., Drezssena:-

_ polymorpha PaLL. si numeroase Ostracode.

Dacianul este'reprezentat prin nisipuri albicioase sau galbene, feruginoase, cu
intercalatii gresoase,“avand la Dunire o grosime de cca 12 m i in care s’a gisit=

linctH+i11+ ‘{_‘,,3'-5;.5-;, =l RAam3anic
INSTITUTU OeOloEgIC al RhOmdanliel



= .

10 ’ . . EMIL LITEANU

o = T B

Prosodacna sturi CoB., Pr. cobalcescui. FONT., Pr. haueri CoB. Pr. munieri
SaBBA, Stylodacna heberti Cos., Vivipara popescui CoB., Melanopsis decollata
- StoLiczka, Pontalmyra placzda SaBBa, Hydrobia grandzs Cos., thhoglyphus
neumayri BRUS., Boskovicia cf. kusmici BRrus.

Levantinul incepe printr'un strat de calcare lacustre, compacte sau moi, cu
tipare de Helix sp., Planorbis sp. i Limneus sp., peste care urmeazi un banc pu-
ternic de nisipuri cu p1etr1§ur1 care atinge uneori o grosime de 30 m. Bancul
de nisipuri cu pietriguri are un caracter transgresiv, fund depus in unele zone
dinspre S, deadreptul peste Cretacic. i

In fata portului Oltenita .calcarele lacustre ‘sunt acoperite cu un nisip
marnos verzui, in care ST. MANOLESCU a determinat urmitoarele forme: Helix
pomatia LiNNEg, Helicogena lutescens ZiEGL., Hyalina pura -ALDER., Hyalina
nitens MICK., Fruticicola sp., Planorbis marginatus Drap., Coretus corneus W'ENZ,.
Limnea truncatula MULL., Limneus stagnalis LiNNE Unio brdndzae SABBA,
Unio recurvus SaBBA, Unio wilhelmi PENECKE, Unio beyrichi Neum., Unio
lenticularis SasBa, Unio procumbens FucHs, Unio herjeui PORUMB., Vivipara
turgida BIELZ, Vzwpara rumana TOURN., Melanopsis rumana TOURN., Planor-
bis sp. . .

. Depozitele levantine se incheie cu o marni vaniti, avind la Dunire o grosime

de cca 8 m. J

Grosimea totald a Levantinului ar atinge la Dunire 55—60 m, sub';undu-se
treptat. citre S. e \

Grosimea depozitelor pliocene la Dunire este apreciati de St. MANOLESCU
la -830—85 m (18, p. 78). | S

Cuaternarul incepe printr’o argild r0§1e de decalcifiere, groasi de cca 7—8 m
§i care este acopetiti cu o manta de loess a cirei grosime ajunge pe platou pani
la 30 m.

4 * - *

Din coordonarea rezultatelor cercetarilor anterioare se pot desprinde’ urmi-
toarele concluzii: i

Cretacicul se desvoltd in stinga Dunirii, pe cuprinsul raionului Giurgiu,
sub faciesuri diferite: in Giurgiu-Port calcare iar la Stinesti marne mslpoase
-glauconitice.

Pontianul superior cu exceptia forajulul dela Marcule§t1 n'a fost semnalat
In stinga Dunirii. -

Baza Levantinului, alcituita. din calcare lacustre sau bancuri de nisipuri’ cu
‘pietriguri, deasemenea nu a fost semnalati in stanga .Dunirii.

Levantinul mediu si superior sub facies marnos din .dreapta Dunirii a fost
stabilit la Greaca.

o

Institutul-( ologic al Roma
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Orizontul de nisipuri cu pietrisuri reprezentind baza Cuaternarului nu
«este citat de ST. MANOLESCU in dreapta Dunirii.

CONSIDERATIUNI GENERALE

Cercetirile ficute de noi in regiunea teraselor Dunirii s’au” sprijinit §i pe -
indicatiile unui numir relativ insemnat de foraje, a ciror interpretare ne-a
dat posibilitatea si 'aducgm unele contributii la cunoagterea geologiei acestei
Tegiuni. -

Astfel, in regiunea dinspre N a oragului Giurgiu, deschiderile de pe fruntea
trepte1 sipate de Dunire in Cémpul Burnasului arati, pe linia Fritesti-Daia,
sub depomtele loessoide, bancurile de nisipuri cu’ pietrisuri cuaternare depuse
_la randul lor pe o marni argiloasi véiniti-cenusie. Pe larga terasi inferioard
_a Duniirii (t,), intre Daia-Giurgiu, nu se pot urmiri décét _clepomtele superficiale
_loessoide, care’ sunt exploatate la fabrica de cirimidid din Nord-Vestul orasului
sl unde arati o grosime de cca 3 m deasupra unor nisipuri fine.

Subsolul acestei regiuni este in prezent cunoscut, avind in vedere faptul ci

“In ultimele decenii s’au executat intre Giurgiu-Port si com. Daia 20 foraje
pentfu alimentare cu api ¢i anume: 5 foraje in regiunea Giurgiu-Port, 2 foraje
la Giurgiu SE, 7 foraje la Giurgiu W, 1 foraj la Giurgiu N, 1 foraj la
‘Giurgiu NE, 1 foraj in punctul Stﬁne§ti-Gr§dinari, 2 foraje in com. Remus,'
T foraj in com. Daia.

Firi exceptie, toate profllele acestor foraje arati emsten;a unui banc de ni-
sipuri cu pietriguri la bazi, gros de 10-—13 m, in care circuli dpe subterane abun-
-dente.

" Tabloul 1 reprezinti coordonarea cotelor d nm. a acoper1§u1u1 si patului

acestui banc intre Giurgiu-Port si com. Daia, dupi care rezulti o cidere spre N

' a acestuia intre 7—9 m, pe o distantd de cca 15 km. Faptul cd bancul de nisipuri

cu pietrisuri mentionat continui a se desvolta sub Cimpul Burnasului, dove-

.degte ci aceste depozite n’ar putea fi considerate ca ah}vmm ale Dunaru fiind
‘probabil formatiuni mai vechi. 4 g

Materialul constitutiv al pietrisurilor'a fost examinat dupa probele existente
in oragul Giurgiu si in care am gisit elemente cuartitice, micagisturi, calcare,
“mat rar verrucano ¢i silexuri. Nisipurile sunt alcituite din elemente griuntoase
de coloare galbend-ruginie. :

Continuitatea, sub o desfagurare aproape umforma, intre Dundre i com.

. Daia a acestui banc de nisipuri cu pietriguri, il carcaterizeazi drept orizont con-

ducitor si sub care aspect,vom examina diferitele formatiuni din subsolul acestu

sector (profil Nr.1, pl. I).
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Desfdsurarea bancului de nisipuri cu piétri,mri intre Giurgiu-Port si com. Daia dupd
indicatiile profilelor forajelor executate

Acoperis Pat : )
Nr. Rcapiamvidisol forili = Patul bancl{lux .de 1‘11s1pur1
crt. Adans Adan- cu pietrisuri
; Cota : Cota
cimea cimea
’ -
Giurgiu-Port E . . . . 4,85| 13,71| 15,35 3,50| Marne $i gresii cenusii
2 | Giurgiu-Port E . . . . 4,10 14,81] 22,18|—3,27| Marne cenusii cu interc.
ol =5 . 1 fine calcaroase
3 '| Giurgiu-Port W' . . .| 3,60| 15,50 18,75 0,35 | Calcar alb-giilbui cu urme
0 de scoici g
4 | Giurgiu-Port W . . . 3:83:1 FsLT7 7,831 11,17 | Argild albi si calcare
5 Giurgili-Port o e T 7,00,| 12,00| 13,90 5,10 | Argild albi si verde
6 |Giurgiu SE .. . .. 6,00| 13,00} 18,40 0,60} Argild nisipoasi, gresii si
’ ) ‘ marne in gisturi
7 | Giurgiu SE . 13,30 5.,70 24,00 5,00 | Marne compacte cenusii
8 | Giurgiu W S 8,501 11,83| 19,40| 0,93} Calcare compacte
9 | Giurgiu W g 8,50{ 11,43 18,50 1,43 Calcare compacte
10 | Giurgiu W e e ZagonT2isolll 1880 1,10 | Calcare ‘compacte
11 | Giurgiu W 7,20| 12,80 18,30| 1,70]| Calcare compacte
12 Giurgiu w 6,70 13,03| 17,30 2,43 | Calcare compacte
13 | Giutgiu W 600 12,25{ 17,80} 0,45 Calcare compacte
14 | Giurgiu W 5,00{ -13,07| 16,32 1,75 | Calcare compacte
15 |Giurgiu N . . . ¢ . .| "3,00| 20,00| 19,00| 4,00 Marne vinete
16 | Giurgiu NE* .., . . . 4,00 19,00 19,00 ‘4,00 | Marne compacte
17 |Stinesti-Gradinarii . . 6,20! 23,80| 12,80| 17,20 Argile sinisipuricu Valvate
X si Hydrobii
18 | Com. Remus-Sud . .| 6,00| 16,00| 20,00| 2,00]|?
19 |Com. Remug-Nord . .| 12,00 11,00} 22,40 0,60} ? \ .
20 | Com. Daia T el 268 8,20 '54,00!—9,00 | Nisipuri cu Valvate, gresii
: cu Didacna placida SABBA
\

o A 3 d
DEPOZITELE CRETACICE :

’

In zona Giurgiu-Port, orizontul de pietriguri constitue-acoperigul unor de-
pozite care se desvolti spre E sub un facies marnos—gr"esos de culoare cenusie,
albd, sau verde. ; =

+ Spre W se desvoltd insi calcare compacte care au fost forate pe 100 m adén- |
cime. Dupi profilele intocmite de Lab. Geotehnic, P.C.A. aceste calcare pre-
zintd in zona de W Giurgiu-Port, tipare de scoici, probabil Ostreide.
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Mai la N se desvolti. depozite marnoase reprezentate la Stinesti prin
marne nisipoase verzi glauconitice (21), iar la Daia prin marne vinete si verzi,
cu intercalatii de nisipuri ugor cimentate, in care s’a gisit Inoceramus sp., Bellem-
nites sp. §i Baculites sp. (Determinarea a fost ficutid de E. SAULEA).

In regiunea de W a Campiei, Cretacicul reprezentat prin calcare este citat
de G. MacovEr (74, p. 27) in forajul dela Alexdndria, la o adéncime de 166 m.

La E mentionim ci in dreptul km 55 depe soseaua Bucuresti — Oltenita,
s’a ‘éxecutat un foraj in lunca Argegului (Mitreni), prin care s’a constatat exi-
stenta unui strat descris ca stincd cenusie intre 61,80—71,60 m adancime. In
zona Oltenita-Port calcarele cretacice a\par la 18 m adincime.

La Spantov, intr’un punct unde lunca Dunirii este foarte ingusti (2—3 km
latime), un foraj pentru alimentare cu api a intalnit sub un banc de pietriguri,
la 22,80 m adancime, un strat de gresii.._ é

In com. Dudesti dintre Dunire si Borcea pe canalul Riu, s’a executat un
fora_] potrivit ciruia rezultd ci sub un banc de nisipuri, la bazi cu pietrisuri de
30-—40 mm diametru mediu, constituite din cuartite, gresii si calcare mesozoice,
urmeazi la 31 m adancime, calcare compacte oolitice. Forajele ulterioare execu-
tate in aceasti zond au stabilit existenta Barremianului.

La Cilarasi, barta geologicd la scara 1: 500.000 indicd prezenta Cretacicului
superior, deasemenea. pe un banc de pietriguri la adancimea de 46 m. Insférsit,
la Mirculesti, Cretacicul apare cu fauna mai inainte mentionati de:Ia adincimea

dé 322 m.

Orizontarea dep021telor cretac1ce poate fi apreciati dupi elementele preconi-
zate de G. MACOVEI (81), potr1v1t cirora calcarele care se desvoltd spre- W,
urmeazi a fi raportate la Cretacicul inferior sau mediu (mulaje de Ostree? in
calcarele dela’ Giurgiu- Port), iar depozitele marnoase din spre E ar repre-
zenta Cretacicul superior, eventual Turon-Senonianul, dealtfel dovedit prin
prezenta faunei citdte la Daia.

" Repartitia depozitelor cretacice in zona Giurgiu—Daia—Alexandria ar lisa si
se intrevadid existenta unei linii de contact intre aceste orizonturi, linie care tre-
cand prin Giurgiu-Port, pare si fie dirijatd citre WNW. In aceastd aceptiune, o
atare limitd ar putea fi interpretati ca fiind pusd in evidentd prim eroziunea unui
anticlinal al cirui ax plasat mai spre W ar avea o directiune care ar oscila iniun-
trul sectorului NW—WNW. .

Potrivit datelor din tabloul 2, acoperisul plicii cretacice arati, pe o zoni -
pé4ni la 20—40 km N de Dunire, o scufundare extrem de lenti in aceastd direc-
tiune, a cirei panti ar fi exprimati prin unghiurile de mai jos:

L_ |Institutul Geologic al Roma3a
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f 4 & == Unghiul
GRUTRITZPORE—IDAIA (oot o SO R 0SS Y e P00 8
Zimnjcea—Alexandria . . . . . o o o0+ s 0o o o .. . 0107107 4
Oltemta—Mltrem A= IR e o ol N, . 0P
Dudegsti. pe Borcea—Marculestx N e et e 1 S Yo 261567

Acoper1§u1 plicii cretacice mai prezinti si o pantd in sensul E— W care se
accentueazd In regiunea de NE a Campiei:

“Unghiul
Daia-sAlexandriats cogfy ! ATL - el b ot ae o o . 077/30%
Seimeni— Mirculesti . . . . . . . v . . . o . . . . . .0%4%307 s '

Dacid am aprecia adincimea acoperisului plicii cretacice la 1.800 m pentru.
zona de S a Capitalei,” panta medie a acestui acoperis ar reveni pentru: !

Giurgiu — Bucursti « ..« « « + =« o« - - . . . .la cca 1%’
e Marcu1e$t1~—Bucure$t1. 3 6 e 2l 8T . . dllareen 0247

Subliniem insi ci aceste pante reprezmta cifre medii si nicidecum indici
care exprimi dispozifia reald a plicii cretacice, ca fundament al cidmpiei.

TABLOUL 2
. Desfdsurarea depozitelor cretacice in subsolul cémpiei
. : Cota Adéancimea | P
5 . 4 ota aco-
Nr. Amplasamentul forajului' amplasa-. acop erl?ulul perisului
crt. \ mentyului depozite- e
m.d.n.m. | lor cretacice
1 Gil}rgiu-Port/ R T e " 19 18 -l- 1
2 :l GRunEie Wi Sl A L S e 19,50 + 0,350
33 Stinesti—Grédinarii I Lt aEl et el 30 60 — 30
4 ff B AL S T e e 45 63 — 18
5- M1tren1 1Y R e B T O M oG T4 e 62" S
$oseaua Oltenita— Bucuresti i et T
Ol @) TN ™ g QoG o £ kot I " o A 95 14 20 = G
7P| SHANIOV. MEetlEasL a . - L SN e 15 $23 " — 8
SEINCARIGASH R Tl o e o g 23 _ 43 — 20
9 | Dudesti pe Borcea . . . . . . . . . .| 11 31 — 20
70 4 IVIRTCUIER Uil Ty S IF el ] o T ey 1 43 322 —279
11 | Alexandria I SR S 43 166 —117

“In concluzie se poate afirma ci depozitele cretacice din subsolul Cimpiei
aratd spre N o foarte ugoard scufundare, a cirei desfigurare a fost stabiliti pani
l1a 15—40 km depirtare de Dunire. .

mManiel
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Dela Zimnicea arcul dunirean pune in evidenti avansarea Platformei - Pre-
balcanice, din ce in ce mai accentuat citre Curbura Carpatilor pe misura depla-
.sdrii citre N. Aceasti dispozitie se mentine si In structura Cémpiei, dupd cum
rezulti din forajele W—E Alexandria—Daia $i Bucuresti—Mirculesti.

. Deasemenea, fati de rezultatele forajelor din zona oragului Giurgiu, s’ar pirea
~ cd aci formatiunile cretacice se gisesc cutate §i au fost supuse intr’o epoci ulte~
rioari cutirii unei puternice actiuni de penepleniZare.

Interpretarea prezentirii' depozitelor cretacice din acestd zonid lasi’ si se
lntrevada probabilitatea extensiunii spre NW a Anticlinalului Varna—Ruse, sub-
depoz1tele neogene ale Burnasului (profil Nr. 1 pli=l:

DEPOZITELE PLIOCENE
PONTIANUL §I DACIANUL

Referindu-ne la orizontul conducitor din zona oragului Giurgiu, determinat
de bancul de pietriguri mentionat, observim ci la forajul executat la Daia s’a
semnalat sub aceste depozite, intre 54—62 m adéncime, un strat de nisipuri
argiloase in care s’a gisit Didacna placida SaBBA si Hydrobia sp. Pe baza acestor
elemente, nisipurile argiloase au fost atribuite Pontianului, considerindu-se o
lacund stratigraficd intre Levantin §i Pontian. 2

Observim insi ci in dreapta Dunirii, Didacna placida a fost citatd exclusiv
in Dacian, iar pe de alti parte ST. MANOLESCU arati ci Pontianul se desvolti
_sub un facies marnos in timp ce Dacianul este constituit din nisipuri. La Mircu--
lesti Pontianul este deasemenea constituit din depozite marnoase. Potrivit ace-
stor elemente, noi raportim nisipurile argiloase constituind patul bancului de
pietrisuri, la formatiunile Dacianului.

La Mirculesti, Dacianul incepe prin depozite marnoase cu Viviparus neu-
mayri popescui COB. care trec la addncimea de 140 m intr’'un banc de nisipuri
cu pietrisuri slab cimentate, cu o grosime de cca 30 m, constituit in mare parte:
din calcare sarma'glene rulate §i cu forme de Prosodacna sp., Viviparus sp., Car--

* dium sp., etc.

C. AuimANISTEANY (13, p. 116) aratd cd la lucrarlle constructiei pilelor podului
peste Dunire s’au executat foraje care-au stabilit existenta unui banc de nisipuri
cu pietrisuri, constituit din calcare sarmatiene sau mesozoice rostogolite si ame--
stecate cu tosile pliocene identice  cu acele citate in orizontul de pietriguri da-
ciene dela Mirculesti (Prosodacna sp., Congeria sp., etc). In consecinti se ajunge:
1 concluzia ci aceste depozite, care In prezent sunt atribuite Dacianului, se
gisesc extinse pand la Dunire. Desvoltarea acestor depozite sub Dunire este
reprezentati de ALIMANISTEANU fintr’un profil pe directtunea podului.
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- La Alexandria, harta geologici .1: 500.000 indicd prezenta Dacianului intre
114—180 m adanc1me acoperind placa cretacici. : :

In subsolul Capitalei, Dacianul are acoperisul la 400 m, iar patul/probabll
la 757 m adéncime (116, p. 41). .

In legituri cu desvoltarea Dacianului in aceastd zond, MRAZEC si TEISSEYRE
(51, p. 55—56) afirmi prezenta unui facies vasos, caracterizat prin lipsa depoz1—
telor de pietrisuri care la Filipestii de Pddure au o puternicd desvoltare. Ar rezulta,
tinind ‘seama si de faciesul marnos al Sarmatianului, ci orasul Bucuresti s’ar
afla plasat-in centrul unei regiuni de scufundare.

Noi .considerim ci lipsa p1etr1§urllor din depozitele daciene semnalata
prin forajul executa[t in Pc. Libertitii, n’ar putea constitui un criteriu concludent,
Sprijinim p#rerea noastrd pe faptul ci acelasi foraj nu a semnalat nici pietrisurile,
cu o grosime de zeci de metri, din orizontul inferior al Cuaternarului (116, p. 4).

Dispozitia depozitelor daciene pe-distanta de 50 km intre Daia i Bucuregti
este reprezentati prin unghiurile pantelor medii corespunzitoare patului §1
acoperigului acestor formatiuni: :

Patul etajului, limita P4/Cg Daia si limita Ps/P Bucure§t1 determind un unghiu
egal cu 0°48°7"; ‘

Acoper1§ul etajului, limita P4/P Dala §1 hrmta P,/P; Bucuresti ¢ determma un
unghiu egal cu 0°24°11"”; :

Tinem si precizdm ci aceste date reprezintd valori medu si nu indici in sensul
unei imagini a modului de desfigurare a fenomenului de scufundare.

LEVANTINUL

In vederea determinirii vérstei orizontului conducitor —bancul de pietri-
- guri din subsolul zonei oragului Giurgiu — observim in.primul rind ci la S
de Ruse s’a stabilit prezenta Levantinului dupi studiile ficute de Toura si’
ZLATARSKI (5, p. 229), care deci ar acoperi acest orizont. e

La Daia,” Levantinul se prezintd prin depozite marnoase cu 1ntercalatu cér-
bunoase, din care se manifesti uneori slabe emanatiuni de hidrocarburi gizoase.
Baza Levantinului este constituitd din orizontul de nisipuri cu pietrisuri mai
tnainte mentionat (profil Nr. 1, pl. I). g

Cu ocazia executirii unui foraj pentru alimentare cuapi in [unca Dunirii,
in dreptul Com. Pueni’si amplasat 14ngi Comasca, la extremitatea de SE a\fostu-
lui lac Baliguciu, am stabilit dupi cercetarea probelor urmitorul profil:

Intre o— 4 m, aluviuni nisipcase §i nisipuri fme,

Intre 4~—10 m, marn# vénitd fosilifers,

Intre 10~—14 m; nisipuri griuntoase ruginii,

Intre 14—16 m, nisipuri §i pietrisuri, constituite din elemente cuartitice, micagisturi,
calcare cretacice, silexuri, etc., strat acvifer in care forajul a fost oprit. k
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In marna viniti am determinat urmitoarea fauni:
: ) -
. Lithoglyphus . acutus decipiens BRUS.
Lithoglyphus amplus Brus.
Dreissena polymorpha PALL
Dreissena sp. i ot
Valvata crusitensis FONT. y
Valvata Sulekiana Brus.
Valvata piscinalis -MULL.
Viviparus cf. aethiops PARR.
' /
Aceasti asociatie, desi prezinti forme de Lithoglyphus amplus, mai frec-
vente in Dacian, sau de Viviparus aethiops citate de.N. Macarovici in Cuaternarul

‘inferior (93, p. 161), poate fi atribuiti cu certitudine Levantinului.

In consecinti, se pare ci orizontul conducitor men’;ionat se extinde spre
E sub aspectul unor depozite orizontale pe care le raportim la. Levantmul

inferior.

In dreapta Dunirii orizontul 1nfer10r al Levantmulul este deasemenea con-
stituit dintr’un banc puternic de nisipuri cu pietrigsuri urmirit de St. Mano-
LEscU dela Turtucaia si pini la. Rasova. Aceste pietriguri acoperi in aceasti regi-
une calcare lacustre tot de vérsta levantini, care ar constitui baza etajului. Dupi
noi, atari calcare lacustre apar la zi intr’un singur punct pe stinga Dunirii la

" baza terasei t; si la cca 2500 m W de intrarea Viii Sboiul in lunca Dunirii. In

acest punct calcarele au un aspect cenu§1u-brun, unele foarte compacte i In parte
silicifiate, iar altele mai moi.

Calcarele contin ‘mulaje reprezentﬁnd o faunid bogati in indivizi, dar siraci
.1In specii, caracterizatd printr’un amestec de forme de uscat si forme lacustre,
ca: Helix sp. si Planorbis sp.

Prin urmare, se poate afirma ci orizontul calcarelor lacustre din stdnga Dunirii
corespunde intocmai descrierilor ficute de ST. MANOLESCU in dreapta fluviului.

Mai semnalim i un alt aspect caracteristic al acestor depozite lacustre, mani-
festat prin aparitia, pe.rugozititile superficiale ale calcarelor, a numeroase
cr1stale de gips.. }

" Un orizont superior fati de forma’;mmle descrise mai inainte, constituit din
nisipuri gilbui-verzui slab argiloase, a fost urmirit de noi la baza terasei t; intre
Greaca si Ciscioarele. In acest orizont se face remarcati prezenta unui strat fosi-
lifer alcituit pe 10—25 cm in cea mai mare parte din Lamellibranchiate cu rare
Gasteropode. Aceasti fauni este foarte bine conservati si intrucit corespunde
aproape integral cu fauna citati de V. BARBU (55), pentru orizonturile marnoase
mai superioare, am ficut numai cateva determiniri specifice si anume: -

2 — ﬁidrogeologie — C. 2775
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Viviparus craiovensis TOURN.

" Psilunio munieri SABBA .
. Psilunio lenticularis SaBBA

Psilunio cymatoides BRUS. )
Psilunio subclivosus subclivosus TEIsS.
Pstlunio bréndzae SaBpA

Unio pristinus pristinis BIELZ

etc.

In baza faunei determinate, orizontul marnos (profilul Nr 2, pl. IT) ar fi:
echivalent, dupd V. BarBU (55) orizonturilor mijlocii si inferioare ale Levan-
_t1nulu1 Dupi criteriile faunistice stabilite de SaBpa STEFANESCU (31, p. 164-),
acest orizont marnos ar putea fi atribuit si Levantinului superior.

Tinem si observim ci urmirirea depozitelor levantine depe fruntea tera-
selor Dunirii si viilor afluente este o operatiune dificild, in sensul ci repetatele
prabusiri ale acoperi§uli1i acestor depozite, constituit din marne cuaternare vinete,
-cenugii gi gilbui, precum si din depozite loesso1de mascheazi structura reali.
a Campului finalt.

Dupi cercetirile noastre, singurul criteriu sigur de separatie intre depom-
tele levantine gi cuaternare, este prezenta bancului de nisipuri si pietrisuri dela
baza Cuaternarului, a cirui desvoltare dela Fritesti spre E a fost demult stabilitd de-
Murcoct. Sub acest aspect depozitele levantine pot fi litologic urmirite intre
Putinei (raionul Giurgiu) si Chirnogi (raionul Oltenita).

Deasemenea ar putea fi considerate ca levantine si marnele vinete-cenusii
care apar In partea de N a Burnasului sub orizontul de p1etr1§ur1 cuaternare
la Izvoarele, Mironesti, etc.

Insfarsit, acoperisul depozitelor levantine intre Daia si Bucuresti, considerat
ca limiti Q /P,, aratd o panti medle spre N, echlvalenta cu un unghiu de 0°18’ 11",

*
* *

Desvoltarea depozitelor pliocene in zona teraselor Dunirii arati o succesiune
care poate fi caracterizati dupi cum urmeazi: in zona orasului Giurgiu primelé
sedimente depuse peste placa cretacicd sunt pietrigurile dela baza Levantinului,
sub care se desvoltd mai la N nisipuri marnoase, de varsti daciani. Dati fiind
desvoltarea Pliocenului in dreapta® Dunirii, este probabil ca §i Pontianut
superior sd apard In stinga Dundrii si anume la E de Giurgiu, probab11 aproape.
de Oltenita. .

Depozitele levantine inferioare incep in zona Giurgiu printr’'un banc de
nisipuri cu pietriguri care trece lateral spre E la orizontul cel mai inferior al
Levantinului: calcarele lacustre.’



2160039 wos iy wisduw; ZEUN'3 BIUS 301WOL0I3 19 BOIUYYL HEMIS 019003 TINLILINOD

0002:1 jwiibuny

0goL:L Jwijjey] * BIEAS

Jorsapur 13903813fy b
paw veaosisyy b

JOLI U1 URUERDT Fof J01s20008 uaI03SIS Ch

mpaw ypueasy by oty u3sogoy b

Jo1s3dns wpeaay ks o1sdns 133010y b
epuafay

dupsioe Jm,\&_u\Qm..w\

1

$7gI0UEl 14 Xjay o

s T 25

= o= \m VAo s .w\\
7 =

i “Snaediyy 1€ onyp 6o 98201314695 18 332inA vdegy 2 2

=27 =7 i R
T T FE, e
e e el

e e v v

— T nurbns 9234 52 2390 _dusely

27
TTTTTTITITTTT] ;

FHREER

0 e |
e
AR RN R AR AR ARAR RN

L B

1

3734V0I0SYOD 30°'M V1 HIHYNNA V '3 13SYY3IL VILNNHS 3d H40Hd 25N

Tetuelg E 114eLng 9yasels] 1§ 1nndaBuy 8 Joldajul (nuiSeE INYI LI

ical Romaniei

tutul Geolog

g
Ll

Insi



BASINUL INFERIOR AL ARGESULUI $1 TERASELE DUNARII 19

g

Orizonturile superioare ale Levantinului sunt caracterizate printr’o fauni cu
Unionizi sculptati gi Vivipare ornamentate. Acestea sunt reprezentate la baza
terasei Dunirii prin nisipuri argiloase foarte fosilifere, acoperite de marne negri-
cioase sau vinete-cenugii cu pete ruginii.

Formatiunile care acoperd nivelele cele mai \superioare ale Levantinului
— Pietrigurile de Céndesti din Subcarpati —lipsesc ca nivel stratigrafic; ca-
nivel litologic sunt insi reprezentate prin puternice depozite fluviatile, care ;
constitue in acest tinut Cuaternarul inferior.

DEPOZITELE .CUATERNARE
PLEISTOCENUL INFERIOR

Orizontul inferior de nisipuri cu p1etr1§ur1 stabilit in subsolul Capitalei, pe
care l-am raportat la Pleistocenul inferior §i pe care l-am denumit in cadrul
regiunii « Pietrigurile de Fritesti» (116, p. 76) constitue in faza actuali a docu-
mentirii singurul mijloc geologic pentru studiul evolutiei regiunii de cdmpie.

Desfisurarea acestui orizont la S si E de zona Capitalei poate fi urmirita in
prim rind prin.profilele forajelor pentru alimentare cu- apd executate in cimpie.

La .interpretarea acestor profile am tinut seamid de concluziile rezultate din
studiul zonei Capitalei, dupi care singurul nivel de pietriguri care prezinti o
fauns de Moluste fosile este exclusiv orizontul Pietrigurilor de Fritegti (116,
p. 5).

Coordonarea acestor profile determini legitura orizontului inferior de nisi-
puri cu, pietrisuri din subsolul Capitalei spre S, cu orizontul de pietrisuri din
Platforma Burnas si spre E cu pietrigurile cuaternare dela Mirculesti si in con-
tinuare pani la Fetesti. '

Examinand in primul rand regiunea din Sudul Capitalei si anume aflorimen- -
tele care apar dealungul luncii Dunirii, observim urmitoarele:

In zona la W de Giurgiu terasa t, avind o coti superioari acoperigului ace-
stui orizont, urmdirirea pietrisurilor nu se poate face decét in deschiderile din-
viile sipate in aceastd treaptd (V. Burnasului si V. Gogosarilor).

Dela Vieru spre E, desvoltindu-se terasa t, si-apoi lunca, orizontul de pietri-
guri poate fi urmirit pe fruntea platformei si pe viile afluente spre Dunire depe
Platforma Burnas: la Stinesti, Oncesti, Fritesti, Daia si Bineasa. Pe aceasti linie
pietrigurile apar sub o marni véniti i nisipoasi sau sub depozite loessoide la o
cotd ‘care se mentine intre 62—65 m.d.n.m. C. BRATESCU (4, p. 61) citeazd intre
Fritesti i Daia acoperisul pietrigurilor ca fiind .situat intre 64—67 m.d.n.m.,
‘fapt care determind o panti miedie a acoperisului de cca 0°10°34" ‘intre Daia si
Bucuresti.

PAd
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Dela Bineasa (raionul Giurgiu) spre E, acoperisul pietrigurilor scoboari
foarte lent pentru ca la extremitatea estici a actualei -platforme Burnas si
atingi cca 20 m. d. n. m. Linia de izvoare depe fruntea platformei determinati
_ prin drenarea exercitatd de lunca Dunirii asupra apelor subterane din pietrisuri,
marcheazi o panti care poate fi apreciati prin cota de cca 60 m. d. n.m. la
Bineasa, care scade succesiv pini la Chirnogi unde are cota de cca 16 m. d.n.m.

Spre SW de Fritesti se remarci deasemenea scufundarea acestui orizont, care,
"in zona de confluenti a Vedei cu Dunirea, dispare sub depozite loessoide.

La E de Arges Pietrigurile de Fritesti mai pot fi urmirite pe fruntea
teraselor inferioare ale Dunirii, la Ulmeni, unde la'cota de 12 m.d.n.m. apare
.0 puternicﬁ linie de izvoare din pietriguri. La Tatina nu mai apare decit partea

superioari a orizontului, constituiti dm nisipuri, de unde acesta se scufundi
sub depozite loessoide spre E. ;

.Prezenta acestui orizont a fost stabiliti la Spantov, Mitreni, Cilugireni,
Bilinoaia-Fritesti, Mihai Bravu §1 Toporu prm foraje care sunt mentionate
in tabloul 3.

Pe marginea nordici a Platformei Burnas Pietrisurile de Frétegti apar intr’un
foraj la Budesti si pot fi urmirite dealungul liniei Cilnigtei, intre Radovanu
si Schitu, pe care se prezintd cu aspectele subliniate pe fruntea teraselor Dandrii.

Linia izvoarelor depe partea din dreapta liniei Calnigtei, urmireste in general
lunca Argesului, a Neajlovului gi.a CAlnistei, pani aproape de Schitul (Pangi-
lesti), de unde nu se mai manifesti in amonte.

Pe cAmpia nalti la NW de linia Calnigtei, forajul éxecutat la Ghlmpagl
(raionul Mihdilesti) a ardtat prezenta Pietrisurilor de Fritesti cu Moluste fosile,
intre cotele 461 si 449 m.d.n.m. '

Spre deosebire de Platforma Burnas, la Ghimpati peste acest orizont mai
urmeazi spre suprafati, dupd depozite argiloase, un alt depozit de pietriguri,
lipsit de Moluste fosile, care ar reprezenta un nivel stratigrafic superior Pietri-
surilor de Fritesti. :

Mai .observim c# Pietrisurile de Fritesti sunt acoperite pe Platforma Burnas
prin depozite marnoase care sunt in mare parte erodate. Aceastd platformid pre-
zintd un relief vechi modelat de vii afluente Viii Célnistei, fosilizat sub depozite
loessoide. Deschiderile dintre Crivit si Izvoarel¢, pe V. Turculii, V. Rogului,

, prezintd numeroase vii vechi colmatate cu depozite argiloase loessoide.

Spre E de zona Capitalei, desvoltarea Pietrisurilor de Fritesti poate fi urmi-
riti prin profilele forajelor executate pe o-linie E—W in urmitoarele amplasa-
mente: Bragadiru, Capitala, Pantelimon, Pasirea, Fundulea, Sirulesti, Lehliu,
Sighireanu, Ghimpati, Ciulnita; Marculesti, Jegilia, Biriganul, Fetesti (tabloul 4).

Tablourile 3 §i 4 arati situatia acestui orizont si directiunea considerati pe
baza cirora s’a intocmit profilul Nr. 3 (pl. III).

1
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. TABLOUL 3

»  Desfdasurarea Pietrisurilor de Frdte;ti' pe Platforma Burnas

- Orizontul Pietri-
i . Adanci- Cota surilor de Fritesti | Cota ni-
e Amplasamentul forajului gy fo.ra- gmplasa-' Adinc. si | Adanc.si Trelulul'
crt. ~jului | mentului{ cota aco- | cota pa- jhidrostatic
; " m |m.dnm.|perisgului| tului |m.d.n.m.]|
. 3 m.d.n.m. | m.d.n.m.
. Y J \
31 44
1 Toporu o 44 89 S A 64
v 58 45
2 2
2 Hratestip T = niER: 7 o 0 G310 86 2t =2 - 62 N
. : 62 57
2 32 41
3 MihatSBravar - Tar e = 5 e 170 90 o o e 61
. 58 49
i i (20 foraje) g 6 20
Viitrent (20 toraje) . . . . . .| 20—70 22 - P s 20
i i +16 +2
- ?
2 22!
5 SPanfov® Ll e . e . elg 22380 13 = o= A WT
_ 5 - +1x —9 )
¢ . ) 26 . 38
1 Ghimpati . 4o == L o] - 38580 87 i = 66
= - +61 +49
28 o =
2 Calugarenit . A -am= b b EATHEO 87 =3 .4 ; 56 i
. . +59 +47 -
Budesti (4 foraje) ; 8 sl
3 udesti (4 foraje) . . . . . .| 25—2 37 e == 27
’ +26 +9

R .

Dupi datele mentionate, orizontul Pietrisurilor de Fritesti, din sectorul de
campie Bucuresti - Giurgiu - Fetesti, se prezinti in zona dunireand ca un depozit
unic care spre zona centrald se desparte in trei bancuri similare (116, p. 31).

*
* *

Osebit Pietrigurile de Fritesti pot fi urmirite in subsolul campiei §i sub
aspectul litologic, paleontologic si al caracteristicelor hidrogeologice a apelor'sub-
terane care circuli in acest orizont.
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TABLOUL 4 _
Desfasurarea Pietri;uriior de Frdtesti in directiunea W—E, intre com. Bragadiru ;i. com. Fetesti
Orizontu} Pietri-
; ’ - i1 urilor de Fritegti e
. Adénci- Cota e 5 Cota ni-
e AL Amplasamentul forajului meg fo_m' amplasaz. Adénc: i | Adanc. i 'velulul.
crt., . Jului | mentului| cota acc- | cota patu-|hidrostatic
m m.d.n.m. | perisului Jui m.d.n.m,
. m.d.n.m. | m.d.n.m.
) . e 94 | 175
I Brapadmifas Satola. Tng et 150 8s — —— +471
i =0 —90 -
- TZOL b e 5130
2 Buctrestir ™ ., o Sl e, - . 186 69 S +54
. . [ S=OIL —R70
X ; L3200 | 282 X
3 [ PBntelimont & L ST 0 167 77 +53
g oy —s55 —205.
}42 296
4 Sos. Panteiimcn-Pasirea . . . 183 76, -— +53
5 —66 —220
2 . . ]
§ Fundulear e 0% 6 oo o o oue 96 62 ? ? )
\ 3 117
6f (i Sarulestis . e i== s W 145 61 = e - ? +135
§ y =5
55 ’
7 Iehliv - - =L S ST g L g 37 47 _—8 ?_ ?
66
8 Sighireanii, % . Semier = i 72 46 A=y ? +20
—20
A . 50
9 Ghimpatits: Syt o .= o= e o2 41 '_—9 ? +10 -
" . & 56 110 ;
10 Clulnitae B of e . 4 e 113 39 — = +17
: 1 =3t =7
; « i 38 . g2 (I
11 Marculesth .05 Sl S e 755 .43 = L +16
: 5 =2,
. 39- 78
12 Jegiliap w0 w0 n e Seemat 78 38 — — +12
f g —I —40
i y . 61 82 £
13 Bariganlly: = = 05 . ek 84 51 g e 410
: . —1I0 ~—31
o : 50 101
T4 SHOFEtETth W U s o i 02 61 =T +10 )
—I —40
] ‘\l ] ] A -
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In ceeace priveste analogia caractererului litologic al intregului orizont de
Pietrisuri de Fritesti, reamintim ci L. MRrazec (3) a descris materialul consti-
tutiv al acestui orizont la Mirculesti dupd care citim:

«Granite, ortofire amfibolice, gresii cuartitice liasice, silexuri, leptinite, mica-
gisturi, din care unele cu 'grenai;i si gresii micacee. Calcarele se giisesc rar.si
par a lipsi in unele nivele. Calcarele existente ar ‘apartine calcarelor albe Ineso-
Zoice. )

Sub micrescop se disting in nisipurile fine: cvart, mici alb4, feldspati diversi,
unii foarte alterati, altii deloc, microclin nealterat, granat, griun;e de rutil, mag-
_mnetitd, turralin, corindon, sfen, zircon, apatiti si disten.»

L. MRrazec ajunge la concluzia ci pietrigurile sunt de origini carpatlca $i
in nici un caz n’ar putea reprezenta aluviuni vechi dle Dunirii.

Murcocr §i PROTOPOPESCU PACHE (35, p.228) (4, p. 38—89) au gisit in pie-
trisurile depe fruntea teraséi Dunirii: gneisse granitoide, porfire rogcate, verru-
cano, corneene, silexuri, cuart filonian, gresii, marne calcaroase i calcare albe
cretacice in_bolovani.

Aceste pietrisuri ar avea deci o origine mixti carpato-balcanici, concluzie
care este intiritd prin gisirea la Fritesti a unor fragmente de Ostrea vesicularis,
formi necunoscutd in stinga Dunirii, dar mentionati pe Platoul Bulgar din Valea
Vidului, aproape de Nicopole (5, p. 228). .o

Noi am gisit in pietrigurile dintre Ciscioarele §i Chirnogi materiale rulate de
naturd vulcanici, a ciror provenienti ar putea si fie din Platoul Bulgar.

Intr’o sectiune la microscop s’au dovedit a fi riolite cu texturd masivi §i
cu fenocristale in ordinea frecventei: cuart;, feldspat potasic si plagioclasi, pasta
fiind constituity din cuart, feldspati plagioclasi si. biotit.

S’ar pirea deci ci materialul constitutiv al Pietrigurilor de Fritesti ar fi in
cea mai mare parte de origind carpaticd, similar banculu1 inferior de nisipuri
cu pietrisuri din subsolul Capitalei..

Este incontestabil insi ci orizontul de pietrisuri din-Platforma Burnas pre-
zinti §i unele aspecte care il diferentiazi de pietrigurile echivalente din zona
Capitalei. In primul rand, prezenta elementelor balcanice reprezentate prin
calcare cretacice, silexuri, gresii glauconitice si riolite. :

In al doilea rind faciesul gresos-conglomeratic .pe“care 1l prezinti acest ori-
zont in numeroase deschideri.

In ceeace priveste prezenta elementelor balcamce pare ci repartitia acestora, ’
n’ar depisi o anumit limitd citre interiorul arcului dunirean, plasatd posibil
dealungul liniei Calnistei si a prelungirii estice a acesteia.

y  Prezenta in acest orizont de pietrisuri a unei faune balcanice, reprezentati
_prin Belemnites sp. si Cerithium sp. la Mirculesti si Ostrea -vesicularis la Fri-’
testi, constitue deasemenea un argument care pledeazi in sensul ci axa de colec-
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tare a apelor carpatice §i balcanice in Cuaternarul vechi nu corespundea liniei
Dunirii, ci era situati spre interiorul arcului dunirean.

Faciesul gresos-conglomeratic al orizontului de Fritegti a fost in mod preli-
‘minar stabilit de noi dupi datele forajelor existente ca avind o extensiune care
nu depiseste linia Célnigtei. Observim totodatd ci acest fac1es isi giseste desvol-
tarea pe o suprafati echivalenti cu aria de rispindire a elementelor din pie-
triguri constituite din calcare mesozoice. Repartitia acestui facies exclusiv in
regiunile de SW ale Campiei ar putea.fi pusi in legituri cu plasarea acestui’
orizont in aceste regiuni, la cote relativ ridicate care au permis drenarea apelor
subterane, bicarbonatate, si l-au supus ulterior actiunii lente de infiltratie si,
cimentare a apelor din precipitatii. A

Distributia cu totul neregulati a faciesului gresos—conglomeratlc al Pietrigu-
rilor de Fritesti a constituit cauza pentru care reteaua hidrografici actuali a
primit, in limita zonelor de {siipare a profilului de panti in acest orizont, aspectul
aparent de meandre adancite (V. Calnistei si V. Zboiul). Explicatia acestui feno-
men este dati de plasarea variati a liniilor de minimi rezistentd, .determinate
de procesul de cimentare discontinuu §1 care au fost necesar urmate la eroziunea
acestui orizont.

L
* *

In ceeace pgve§te apele subterane, care circuli in acest orizont, mentionim.
in pr1mu1 ridnd caracterul hidrochimic unitar al acestora, cel putin .in regiunea
cuprinsi intre arcul dunirean dintre riurile Vedea si Ialomita, pe baza datelor
pe care le vom preciza'intr’o lucrare viitoare relativi la hidrogeologia basinului
inferior al Argesului. 1 !

Aceastd imprejurare constitue n factor esential, care ilustreazi continui-
tatea litologici a -acestui’ orizont 1ntre limitele -mentionate. Mai aritim ci’ ni-
velul hidrostatic al apelor subterane, din aceste pietriguri, considerate pe direc-
tiunea W—E, scade dela 70 m la 10 m.d.n.m. intre punctele Bragadiru si Fetesti,
dar in acelagi timp se mentine constant la cca 60 m.d.n.m. pe linia Daia —
Chitila, independent de adancimea la care se giseste situat orizontul de Fri-
testi Intre limitele acestei linii.

S’ar pirea deci ci zona de aparitia‘la zi a orizontului, respectiv zona de ali-
. mentare a piturii aquifere, se giseste amplasati pe un 1;1nut situat l]a NW de
Capltala, adici spre basinul mijlociu al Argesului.

/7 *
5 . DR

Din punct de vedere paleontologic, mentionim c fauna recoltati in pietrigu-

" rile dela 29—72 m adéncime la forajul Mirculesti, a fost citati la istoric. Aceasti
faund, din care nu lipseste nici Corbicula fluminalis MULL., este identici cu fauna
orizontului inferior de pietriguri -din subsolul Capitalei (116, p. 10).

.

<
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Dealtfel fard exceptie, toti’ geologu care au studiat cAmpia, au-fost de acord
ci pietrisurile dela Marcule§t1 reprezintd un orizont inferior Al Cuaterna-
rului.

SaBBA STEFANESCU mai citeazd (45, p. -331—333) prezenta in pietriguri a
unui Belemnites sp. §i a unui Cerzthzum sp., care par a fi remaniati din plat--
formd. Acest Belemnites este 1der1t1c cu acel gisit in depozitele cretacice la
adincimea de 322 m.

La Bineasa (ralonul Giurgiu), pe fruntea-terasei Dunirii, acoperisul orizon-
tului de nisipuri cu pietrisuri este constituit dupi noi dintr’o marni véniti nisi-
poasi cuaternard. Deasupra fanténilor situate la W de biserici, nisipurile sunt:
cimentate gi prezintd intercalatii sub forma de bancuri de MOIU§te fosile, in.
care-‘am recoltat urmitoarele’ forme:

Theodoxus cf. semiplzlcatus NEeuM.
Bulimus wvucotinovici Brus.
Viviparus cf. mammatus SaBBA
Planorbarius corneus L.
Valvata sibinensis NEuM.
Valvata $ulekiana Brus.
Theodoxus sp.
Viviparus sp.
Lithoglyphus sp.
. Bulimus sp.
Dreissena  sp.
Melanopsis sp.
Hydrobia sp.
Unio sp. )
i 4

Inalte puncte situate spre W nisipurile prezinti uneori tipare externe de-
Viviparus sp., Melanopsis sp-,

Orizontul de pietrisuri si m31pur1 se manifestd si la marginea de N a Burna--
sului cu aceeasi fauni:.la Radovanu (raionul Oltenita) pe fruntea platformei,. gi
anume pe partea de S a drumuluj de care citre Ciscioarele, in nisipurile putin: E
argiloase din partea superioari a acestui orizont, in care am ‘recoltat:

Melanopsis -esperioides SABBA

Bulimus vucotinovici Brus.

Bulimus spoliatus SaBBa

Valvata piscinalis MOLL. 2
Unio "$p.,
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La Stoinesti (raionul Giurgiu), in deschiderile din extremitatea estici a

" “.comunei, am gisit. Unio sp. si tipare externe de Viviparus sp. Dealtfel mulaje

«de Viviparus sp. cu alte Gasteropode nedeterminabile 'sunt foarte frecvente
in " deschiderile dealungul 11n1e1 ‘Cilnigtei, la Izvoarele, Mironesti, Comana,
Téngaru, etc.

Se poate deci afirma ci fauna de Moluste in baza cireia s’a stabilit nivelul
stratigrafic al orizontului inferior de pietrisuri din subsolul Capitalei (116, p. 11)
la partea inferioard a Cuaternarului, este identici cu fauna pietrisurilor dela Mir-
.culésti si din Platforma Burnas.

In ceeace priveste Mamiferele fosile care au fost gisite in acest orizont de
pietrisuri din fruntea Platformei Burnas, observim ci p4ni in prezent s’a citat
urmitoarea fauni:

La Fetegti Elephas meridionalis NEsTI (89 p- 119) care dupa Murgoct
-(20, p. CIV) ar proveni din p1etr1§ur11e ce reprezinti extensiunea stratelor de
nisipuri cu pietrisuri intalnite la Mirculesti la cota —32 m. ;

‘La Fr dtegti. (raionul Giurgiu) Mastodon arvernensis CRroiz. et Jos,
Elephas meridionalis NEsTI, Rhinoceros etruscus FaLc. (6, p. 75—76), Cervus per-
rieri (7, p. 168), Rhinoceros leptorhinus OWEN si Bos prisciis Bojan (6, p. 75—76).

In aceleasi nisipuri s’au mai gisit (4, p. 88)la Fritesti: Elephas antzguus Fanc:
si Elephas primigemius BLums. (7, p. 168).

Asupra acestei din urmi faune, ETIENNE PATTE (96, p. 6—14) aratd ciin fapt
a avut loc o greseald de determinare, molarii-de Proboscidieni mentionati apar-
tinind la Elephas planifrons-meridionalis. '

Dupé fauna aflati in colectiile Universititii din Bucuresti, Comitetului Geo-
logic, etc. ETIENNE PATTE a determinat prezenta formelor de Elephas planifrons-
meridionalis, colectate In nisipuri §i pietriguri care, dupi localititile indicate,
n’ar putea reprezenta decit orizentul de Fritesti. Citim dupi acest autor punctele
fosilifere: Daia, Diita, Fetesti, Bilinoaia, Fritesti si Ghlzdaru (toate in raionul
Giurgiu). :

" Dupi catalogul Laboratorului de Paleontologie al Universititii C.. 1. PARHON
din Bucuresti, s’au mai gisit molari de Elephas meridionalis si la Bineasa (ralonul
Giurgiu).

Osebit noiam gas1t molari de Elephas plamfrons—merzdzonahs in pietrigurile.
" depe fruntea Platformei Burnas, la: Fritesti, Bilinoaia si Ghizdaru.

Dgaéemenea am mai gisit molari de ZElephas planifrons-meridionalis in
zona de S a Platformei Burnas in pietrigurile care apar in deschiderile Viii Diului
la Oncesti.

In zona de N a Platformei Burnas noi am mai gisit astfel de molari la cariera
~de nisip din com. Crucea de Piatri, situati la E de soseaua nationali Bucuregti-
Giurgiu, precum si in pietrisurile dela baza nisipurilor exploatate prin nume-
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roase cariere in partea de E a com. Tangéru (raionul Giurgiu), la cca 2 m sub
aivelul luncii  Céilnigtei. :
* -

S

In consecintd, fauna fosild gidsita in orizontul Pietri§urilor de Fritesti conduce

la urmitoarele concluziuni: o

Fauna de Moluste fosile caracterizatd prin prezenfa unui amestec al formelor

din toate orizonturile levantine, sub faciesul cu. Unionizi sculptati si Vivipare
-ornamentate, inclusiv forme de Corbicula cf. fluminalis MULL., n’ar putea repre-

zenta — ca nivel stratigrafic — decét limita dintre piturile superioare ale Levan- -

tinului $i paturile inferioare ale Cuaternarului.

Faptul cé fauna prezintd evidente urme de rostogolire, iar mare parte d1n
‘Gasteropode au cochilia umplutd cu o marnd vanitd compactd, precum si in-
compatibilitatea acesteia la conditiile bionomice fluviatile, constitue o indicatie
in sensul ci formele citate n’ar fi in loc, in realitate fiind probabil remaniate
din depozitele levantine. Nivelul stratigrafic al Pletrlgurllor de Fritesti urmeazi

a fi deci raportat cétre baza Cuaternarului.
Fauna de Proboscidieni fosili, dupi revizuirea ficuti de E. PATTE, aratd pre-

zenta aproape exclusivi a formelor de Elephas plarifrons-meridionalis in zonele

depe fruntea de S a Platformei Burnas.
_Totodati mai mentionim ci si fauna de Proboscidieni fosili gisiti de noi

pe fruntea de S a Platformei Burnas in deschiderile viilor afluente spre Dunire
din aceste platforme, cét si pe fruntea de N a acesteia, este deasemenea reprezen-
tatd exclusiv prin Elephas planifrons-meridionalis.

Prin urmare, se poate afirma ci orizontul Pietrigurilor de Fritesti nu pre-
zintd o asociatie de Proboscidieni fosili gi intrucit este caracterizat prin pre-

zenta exclusivi a formelor de Elephas planifrons-meridionalis, trebue atribuit’
ca nivel stratigrafic la Pleistocenul inferior.

—

* 3 *

Desfisurarea orizontului Pietrigurilor de Fritesti a mai fost urmiritd in mod
preliminar pe intreg cuprinsul tinutului de cimpie dintre Olt si Siret din inte-
riorul arcului dunirean.’

Astfel in zonele situate la N de d1rec’;1unea W—E Bucure§t1—-F etegti, observim
-cd acest orizont prezintd o continui tendinti de scufundare citre linia Ialomitei.
Unghiul planului de scufundare se reduce insi treptat pe masura avansirii spre E.
Valoriledeterminate de inclinarea spre N a patului §i a acoperisului orizontului;

‘in amplasamente succesive dela W la E, sunt ardtate in tabloul 5. Dispozitia -

acestui orizont in subsolul Biriganului a fost reprezentati prin profilul W—S:
Slobozia-Ciulnita-Cildrasi (profilul Nr. 4, pl. IV).
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.Forajel'e executate la Urziceni n’au atins orizontul Pietrigsurilor de Fritesti, astfel
incét pe directiunea determinati de Valea Ialomitei nu s’ar putea urmiri decét
profilul Hagieni — Slobozia — Perieti, care prezinti intre aceste limite o
analogie atit cu profilul dealungul liniei ferate Fetesti — Lehliu, cit si cu
profilul Giurgiu—Bucuresti (profilele Nr. 5 pl. IV §i Nr. 6, pl. V).

v TABLOUL 5~
Inclinarea Pietrisurilor de Frdtesti la N de directiunea W— E Bucuresti— Fetesti,

! 3 oy z : Dist
: Cota orizont.| Am Cota orizont. | Diferenta s =
: plasa- et Ciderea
e lasz.lmer.ltul de Fritegti ment de Fritesti | dintre cote g . .
forajului : el . ampla- | orizontului |
m.d.n.m. foraj m. d. ndm. i A i
S ; : N samente
e =k . - km
acop. | pat. . accp.| pat.- | accp. | pat. accp. | pat.
Chitila - Clin-
ceanca . . .| —95 {—=265 | Buftea —150 ? 55 ? 6,5 | 0°30 ?
Bineasa-Here-
strau . . . .| —88 | —258 Balotesti a
. |140m
nu.a 2 pro-
fost | babil
at:ns -2 7 ? 14 i O°3OI ?
Lebliu . . . .| — 8| ?. |Sipunari| —44 |. ? 36 | ? 5 o%24'| ?
Ciulnita . . .| —17 |~ 71 Slcbozia | —16 | —115 o 43 15w ko0 07 Hio o 3EN
Biriganu . . .| —10 | — 31| Hagieni | — 7 | —a44 o 9 13 0%‘0” | 0%’

La N de linia Talomita desvoltarea Pietrisurilor de Fritesti apare proble-
matici. Este posibil ci datoriti scufundirii acestora spre N, .forajele executate
la Dudesti, Ciresu, Fiurei, Dedulesti, Ianca, etc., si nu fi atins acest orizont.

In zona dunireani a teraselor Briilei se manifestd la: Viziru, Stincuta,
. Briila, un banc de nisipuri cu pietriguri fosilifere iar la Giurgenisi la Zagna-
Videni nisipuri fosilifere. Fauna acestor bancuri de nisipuri cu pietrisuri
este insd lipsitd de Unionizi sculptati si Vivipare ornamentateqftiid reprezentati -
la Briila §i Zagna-Videni prin: ;

Vivipara diluviana KuNTH. P Y
Corbicula cf. fluminalis MULL.
.Dreissena polymorpha PaLL. 7
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BASINUL INFERIOR AL ARGESULUI SI TERASELE DUNARIT - -k

v

Valvata piscinalis MGLL.
- Valvata sibinensis -sibinensis NEUM.
Teodoxus sp.

Lithoglyphus™ sp.

Bulimus sp.

Melanopsis sp.

Aceastd fauni ar putea si reprezinte o transitie intre fauna mai inainte men-
tionatd a Pietrigurilor de Fritesti si fauna din dep021te1e pleistocene medn ‘dela
Barbosi. y s 5

*
* *

La W de Arges, in basinele inferioare ale Vedei i Cilmituiului, se poate
urmiri in deschiderile prezentate de aceste vii si afluentii lor, sub depozitele
loessoide, un banc de nisipuri uneori cu intercalatii de plici gresoase, avind la
bazi pietrisuri, al cirui pat pare si se situeze sub nivelul luncilor.

Desi in punc\telé in care pietrigurile apar la zi, acestea arati un caracter litologic
identic cu cel al Pietrisurilor de Fritesti, totusi insuficienta numirului de foraje
. executate in adeasti regiune n’ar putea determina valabilitatea unui atare cri-
teriu pentru a _]UStlflca extinderea spre W a-acestui orizont.

Ne margmlm i mentiondm unele-foraje prin care-s’a stabilit prezenta unui
banc de Jnisipuri, la bazi cu pietrisuri i Moluste fosilé, al cirui acoper1§ ar avea
cota deasupra nivelului marii.

Vel s A ek . PLCE- R
La Rogiorii de Vede . . . . . . +. .. . .+ 8 m °

In ipoteza unei extensiuni spre ‘W a Pietrisurilor de Fritesti s’ar pirea ci
orizontul se ridic# treptat dela Bucuresti-Jilava (cota acoperigului + 0 m) in spre W.

Astfel] pe fruntea limitei vestice a Cémpiei Givanu — Burdea, tiietura adinci
a Oltului pune la zi puternicé depozite de pietriguri.

In zona Dineasa pe Olt, pi'etri§urile~ care ar putea fi atribuite la Stratele de
Fritesti sunt reprezentate printr’o succesiune de nisipuri cu pietrisuri in bancuri
groase, uneor1 in alternanti cu marne nisipoase §i cu o intercalatie de pietriguri
mirunte. Marnele sunt foarte- fosilifere si prezinti urmdtoarea fauni:

~

Planorbis planorbis L. {
Bulimus vucotinovici BRUS. : - -
Dreissena  polymorpha PaLL.

Planorbis ( Tropodiscus) ombzlzcaﬂts MULL.
Valvata sulekiana BRuS.
Valvata piscinalis MULL. .

| \_ Institutul Geolo
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Pietrisurile mirunte sunt deasemenea foarte fosilifere, continind mai ales
forme rulate de Psilunio sp. ¢i fauna mai sus aritatd remaniatd din marne.

In argilele nisipoase rogii, care se desvoltid in zona Dineasa in acoperisul
Stratelor de Friitesti am gisit o intercalatie lenticulari de cinerite, avind o
grosime de cca 0,50 m care se efileazd spre S pe o lungime vizibili de 180 m
(Profil Nr. 7, pl. VI). :

Pe acest spatiu argi'ele nisipoase rosii se gasesc acoperite de depozite -argi-
loase-nisipoase cu aspect loessoid. ;

La microscop acest cinerit se prezinti omogen, lipsit de material aluvionar
accidental, fiind o sticli putin alterati, cu elaboratiuni globulare de opal.

Analiza chimici a unei probe ‘executati in Laboratorul Comitetului Geologic
a aritat .urmitoarea compozitie chimici:

Siht ot A 1 gl s b s W 8 e TR 679
PNIAOF Z i e W S I e M T S
I OF= Ao S M N e S O S = s e WO 5,10%
FeOUIFF D ¥ - ' L b 5 1 . G e urme.
CAOMT i 3 el Lo Y D e $2Y5TG
VRO P e e e, S S o 1,00%
e I R o M (L
TGO s N R S W i ST
T30R Neko B SHoEha" s, Saoholis g o 5 o i 0,60%
PO 16 3 =0 Il 30 40 o ol bla B o%b 0,09%
so3 0,16% '
Mn@O: & . .. RS PR T L 5 0,21% w
H,O (pana la 105 C) avgiupse A% DRI - 2,65%
H,O (peste TOSRE)TACE: =t M LR o * uEREr 0%

Total . . . '100,23%

Potrivit analizei chimice acest cinerit ar putea fi considerat ca un andesit
trahitic cu componenti feromagnezieni redusi. '

Depozitele fosilifere de pe fruntea terasei Oltului se pot urmiri pana la com.
Galmeele, de -unde dispar spré S, fiind acoperite de un l?anc de nisipuri cu
pietrisuri bine desvoltate la Uda-Paciurea. Acest banc de nisipuri cu pietriguri
continui spre Dunire, scufuridindu-se treptat sub depozite groase argiloase-loes~

. soide.

Daci mai mentiondm si prezenta depozitelor de nisipuri cu pietrisuri pe
versantele tuturor viilor §i viroagelor, chiar si a celor mai neinsemnate, consti-
tuind sistemul hidrografic al basinelor Vedei si Cilmituiului, se poate afirma
ci aceste depozite alcituesc un niv‘el continuu in subsolul campiei de SW.
Dealtfel aceste pietrisuri au prllejult descoperirea a numeroase resturi fosile aproa-
pe exclusiv de Elephas planifrons-meridionalis. ‘

linecetH ¥+ 4+ | e R
Institutul Geologi
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PROFIL N27 STRUCTURA CAMPULUI DIN STANGA OLTULU! LA DANEASA

Wi E

/ S0/ nisjpos argiles .

Nisip Ain préfos loessoid gilbu;, pufin coesiv sm.

I Lehm loessoid brun-cenvsiv Tm.

Nisip fin préfos loessoid,gélbui putim coesy :Jm_

/ Lehm foessoid rogcat-galbur cu concrefii calcaraase 2m.
|

Hisip fin préfos loessoid gsthui-cenusiv, putin coesiv. 2m.

Intercalstic fenticulord o cinerit lebm rogeat-cérdmiziyuneors separat in mai

mulfe benz/ cu intercalafii de nlsjgurs préfoase loessoide,
la bazd cv un nivel de concrefuni

Letm cenugiv - vénét.cu trecery loterale in marne cenupi
sau nisipuri ergiloase foessoide gilbui, cu infercalati de comcrebt aume
calcaroase, uneors pang lz un melry grosime.

72
% e ———— . . ;
Nisipuri merunte cenusii, cu paete meri de muscord, 3m
cu benzi rygini, §i lentile o pretriguri mérunte f
Marne cenugii in desvoltare lenticulsrs cy Valvata sp. 3m.
Hisipuri §i pietrisyri mérunte, cenugiv-ruginii in stratificafie inorveigatd 4m,
/ Nisipuri grduntogse cu pietrisurs §i cu Unio sp. zm.

Banc de pielrisyri cu misipuri acvifere determingnd o lini de isvoare

Lunca Jitului .7, )‘/ Py
HESEve L Marne levantine

COMITETUL GEOLOGIC:Studii Technice gi Ecoromice Seria E,Nn2 Imprim.Atel.Comit.Geologic
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- BASINUL INFERIOR AL ARGESULUI SI TERASELE DUNARI{ " 31

E. ParTE (96) citeazi acest Proboscidian: la Bogdana pe V. Urluiului, la
Buzesti pe Vedea, pe malul Vedii fird altd specificatie, in fostul judet Teleorman
fird altd specificatie, la Mavrodin pe V. Tingasa, la Milcovul de Jos, la Slatina,
la Serbinesti pe Vedea si la Cucueti.

GRr. STEFANESCU (89, p. 119) citeazi molari de Elephas meridionalis 1a Mavro--
din si Slobozia-M4indra (Teleorman).

Noi am gisit molari de Elephas planifrons-meridionalis dealungul Viii Cilmai-
tuiului la Putinei (pe sos. Rosiorii de Vede—T. Magurele) si la Piatra (la N de:
confluenta acestuia cu balta Suhaia).

*
> x

Fati de analogia elementelor litologice si paleontologice, premiza extensiunii
spre W a Stratelor de Fritesti pare un fapt céstigat. Totusi acest orizont prezinti.
raporturi structurale aproape contrastante intre basinul inferior al Argesului
si basinul inferior al Vedei. : .

Astfel in zona Capitalei constatim o puternicd scyfundare spre N.a orizon--
tului, in timp ce la W, in basinul Vedei, se semnaleaza in aceeasi directie o-
tendinti de ‘masivi ridicare. . b

Dimpotriv, in regiunea dundreand asistim In. zona Giurgiu la o ridicare a- .
- orizontului, iar spre confluenta Vedei la o scufundare a acestuia sub depozitele
loessoide (schita structurali, pl. X). :

Concordanta dintre depozitele levantine §i Stratele de Fritesti, semnalati
si la studiul zonei Capitalei. este pusd in evidentd prin scufundarea acestui orizont.
pe flancurile ariei de ridicare din zona Giurgiu.

)

PLEISTOCENUL MEDIU

Prin studiul subsolului Capitalei am atribuit in mod provizoriu la Plei-
stocenul mediu depozitele argiloase-marnoase care acoperd orizontul Pietri--
surilor de Fritesti si caracterizate sub denumirea de’ complexul marnos (116,
p- 46).

In regiunea dunireani se poate deasemenea observa un- depoz1t marnos ne--
fosilifer, care acoperi Pietrisurile de Fritesti, mai ales in deschiderile depe fruntea
Platformei Burnas, in punctele in care alunecirile de teren nu au mascat struc-
tura campiei. Aspectul specific al acestor depozite este caracterizat printr’o
trecere gradati dela nisipuri argiloase la marne compacte.

Astfel la Slonu — Greaca orizontul de pietriguri este acoperit de nisipuri
marnoase care trec intr’o marnd vandti cu pete ruginii, nefosiliferd, avind o-
grosime .de cca 6 m. . -
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La Hotarele, pe fruntea de N a Burnasului, deasupra nisipurilor cu interca-
latii subtiri argiloase, urmeazi o marni v4niti nisipoasd, acoperiti de o marni
 vAndtd compacti. .

La Uzun, in deschiderile depe V. Cilnigtei, nisipurile arglloase reprezentand
nivelele superioare ale orizontului de Fritesti, sunt acoperite de un strat de cca-
2 m grosime marni viniti cu concregiuni calcaroase mari.

Acest orizont marnos pare si nu fie continuu spre extremitatea de E a Burna- |
sulul, fund probabil partial erodat de cursurile de ape diluviale, dupi cum se
‘poate observa in deschiderile dintre Crivit si Izvoarele (raionul Oltenita),
V. Turcului, V. Rosului etc.unde Pietrisurile de Fritesti prezinti eroziuni
adanci, colmatate’ prin depuneri mai recente.

La W de Uzun, Platforma Burnas prezinti depozite argiloase-marnoase mai
desvoltate, care la Toporu, dupi datele forajului executat in acest punct, ating
o grosime de cca 15 m. In aceasti zoni depozitele complexului marnos par a
fi continue, fiind puse in evidentd atit prin deschiderile depe fruntea de N a
Platformei Burnas, cit si prin aparltla unui intins strat acvifer freatic la baza
depozitelor loessoide. 5

Deasemenea complexul marnos poate fi urmirit §1 in Campul Mostigtei prin
deschiderile oferite de V. Mostigtei intre Coconi si Luptitori. Astfel dela Coconi
spre NNW apare, pe o grosime vizibild de 5 m, o succesiune de marne vinete §i
cenusii cu rare intercalatii lenticulare de nisipuri fine marnoase, care suportd
depozitéle loessoide-argiloase. Contactul Intre marne si depozitele loessoide poate
fi aproape continuu urmirit gi lasi si se Intrevadi probabilitatea unui vechlu
relief al marnelor (profil Nr. 8, .pl. VII).

In punctul Piscu, marnele prezinti numeroase sfiramituri de cochilii de Mo-
luste fosile §i uneori si cochilii intregi, intre care am identificat exemplare de:

' Valvata piscinalis MULL.
Planorbis (Tropodiscus) ombilicatus. MULL.
Planorbis planorbz's LINNE. ;

La Odaia Vlad1chu (cota 50 m), profilul deschiderii in Campul Mostlgtea'

aratd, dela suprafati, urmitoarea succesiune:
/
Depozite loessoide acoperite de vegetatie . !
Depozite loessoide galbuil s, ot o b o S a b . gt
Depozit loessoid roscat. .
Depozite loessoide gilbui . ¢ 3
Depozite loessoide cafenii cu concretiuni
Depozit loessoid rogeat. . . . . . . . . ¥

LT T S I - ')

5 8BBRBEBBE3

= Depozite lcessoxde cafenii cu concrefiuni . . . .
Marni véniti cu pf’te TUGINIT., B L Rl i~ o= 1
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/ . BASINUL INFERIOR AL ARGESULUI sl TERASELE DUNARII 83

Complexul marnos prezinti o ugoari scufundare spre N, fiind acoperit dela .
Frisinet spre N, cu un banc de nisipuri cenusii, care corespunde nivelului strati-
grafic reprezentat de bancul gros de nisipuri din subsolul Capitalei - (Profil Nr. 8,
pl. VII). ;

In deschiderea depe malul drept al biltii Potcoava, din fata comunei Giunosi,
(raionul Cilidrasi) poate fi observatd o succesiune de depozue care, litologic si
stratigrafic, ar putea reprezenta un nivel superior ‘al complexului marnos,
inclusiv transitia citre orizontul caracterizat ca bancul gros de nisipuri.

" Dela nivelul cimpiei se succced urmitoarele formatiuni:

o) A B T o OO Lol G e G ol o O A Rb O fo O O T5S® T

Depozite ‘nisipoase-loessoide cu concreii . . . . . . . .N,QO m

Nisip argilos vdn#t. . . . . . . . . . . . . ... ... 100m

Argilad nisipoasd gilbue. . . . . . . .. .. ... .. IL30m :
Nisip fin vénitargilos. . . . . . . . . . . .. .. .. 1500m

Argi'li nisipoasd gélbue. . . . . . .. . ... ... .. 100m b
Marnd cenugie sfirdmicioasd . . . . . . . ... .. .,050m

Nisip fin argilos gdlbui .. . . . . . .. . .. ... . .o060om

Marné cenusie sfirimicioasa .. . 080m

Nisip mirunt viniit-cenu§iu . . . . . . . . . . . . . 2,50 m

Marnele si nisipurile inferioare contin o bogata fauni lacustra din care am
identificat:

Corbicula cf. fluminalis MULL.

Valvata piscinalis MULL.

Valvata sibinensis sibinensis NEUM.
Pisidium priscum EICHW.

Pisidium amnicum MULL. <
Pisidium clessini Neum.

~ Sphaertum rivicola LEACH.

Planorbis planorbis LINNE.

Planorbis (Tropodiscus) ombilicatus MULL.
Planorbis corneus LINNE, . :
Vivipara diluviana KUNTH.

Bythinia gracilis SAND.

Anisius (Spiralina) vortex LINNE
Pisidium sp.

Melanopsis sp.

In directiunea W—E dela Bucuresti la Fetestl profilele forajelor pentru-ali-
mentare cu apd descriu deasupra orizontului Stratelor de Fritesti 0 succesiune
de marne si argile vinete-cenusii si galbene, acoperite de bancuri groase de nisipuri.

Se pare deci ci desvoltarea complexului marnos are loc pe o intinsi arie
din subsolul Biriganului, nefiind exclusi probabilitatea unei desvoltiri continue

8 — Hidrogeologie, C, 2773
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spre NE a complexului marnos, concluzie care se desprmde din’ interpretarea
forajelor din aceastd regiune. i

Prezenta- unor depozite de marne, lacustre past-phocene pe”zona. Dunirii
dintre Siret si Prut si pe zona limanelor fluviatile din regiunea dunireani a R.S.S.
Moldovenesti (104 si 93, p. 160—165), a cdror fauni cu:

Corbicula fluminalis MULL.

Didacna crassa EICEW. . A o
Viviparus aethiops PARR. - = .
Vivipara diluviana XUNTH.

Valvata piscinalis MULL.

le determind o varsti pleistocen-medie, constitue. deasemenea o indicatie in
sensul extinderii citre NE, in aceasti epoci, a lacului din regiunea de cidmpie.

In interiorul arcului dunirean complexul marnos se desvoltd treptat pe miisura
scufundirii citre Subcarpati a Pietrigurilor de Fritegti. .

In regiunea de W a Cimpiei —in basinul inferior al Réului Vedea —nu
am mai putut stabili prezenta unor orizonturi marnoase-argiloase care si poati
fi raportate cu certitudine, la complexul marnos.

In consecinti se poate afirma cid depozitele caracterizate sub denumirea de
complexul marnos se prezintd la bazi prin depuneri sub un facies de transitie
dela un regim fluviatil la un regim lacustru, peste care urmeazi formapum sub
aun facies lacustru ‘de mici adéncime..

Aparitia complexului marnos trebue pusi in legituri cu procesul de subsi-
denti al tinutului de campie, a cirui evolutie post-pleistocen-inferioari este repre-
zentatd prin structura actuali a Pietrigurilor de Fritesti.

PLEISTOCENUL SUPERIOR

Pleistocenul superior din subsolul Capitalei este reprezentat prin numeroase
formatiuni. Astfel la bazi am separat un banc gros de nisipuri, constitwind
acoperisul complexului marnos, care prezinti in zona de SW a Capitalei si in-
tercalatiuni de pietrigsuri miarunte. Urmeazi o formatiune intermediari, reprezen-
tatdi printr'o sugccesiune de sedimentatiuni lenticulare “argiloase-marnoase si
avand probabil ¢i 1ntercala§1um loessoide. Aceasti succesiune suportd un banc
de nisipuri, la balza cu pietrisuri, denumite orizontul Pietrigurilor de Colentina.
Intreaga serie este acoperitd de depozite loess01de—arglloase (116, p. 46).

BANCUﬂ. GROS DE NISIPURI (NISIPURILE DE MOSTISTEA)

In ceeace priveste bancul gros de nisipuri, am arjtat la studiul zonei Capitalei,
tendmt;a acestuia de ridicare spre SW, zoni in care s’ar pirea ci se confunda cu
Pietrigurile- de C‘olentma (116 p 47). .

~
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Pare insd mai probabil cd vechile ¢ursuri de apd care au depus Pietrigurile

de Colentina, in'tendinta de deplasare citre W, si fi erodat depozitele interme-
diare lenticulare argiloase-marnoase, atingand -astfel bancul gros de nisipuri
mai ridicat in aceasti zond. Aceastd probabilitate este confirmati prin structura
fruntilor teraselor Argesului, care pe versantul de E prezinti acumuliri lito-
logic identice cu acelea ale Pietrigurilor de Colentina, in timp ce pe versantul
de .W, sipat in Campul Givanu — Burdea, acumulirile depozitelor de terasd
lipsesc, fiind prezente numai depozitele structurale ale acelui:camp, alcituite
din nisipuri avind rare ori la bazi pietrisuri mirunte (Adunati— Copiceni).
~ Intre Gridistea i Varlam, acoperigsul bancului de nisipuri din Cimpul Gi-
vanu — Burdea este situat intre cotele 52—58 m, suportind depozite loessoide
groase de cca 25 m. "

Intre Vidra si Cre§e§t1, acoper1§u1 P1etr1§ur110r de Colentma, constituind
depozitele de terasi depe Campul Vidsiei, atinge cote intre 62— 65 m, depozitele
loessoide avand grosimi de cca 3—5 m.:
~ Deasemenea in regiunile de Sud ale cimpiei, cursurile de api care au depus
ulterior Pietrisurile de Colentina, au sipat luncile in bancul - gros de nisipuri
si-chiar in complexul marnos.. Astfel forajele executate la Budesti arati ci Pie-,
trisurile de Colentina se gisesc depuse nemijlocit peste orizontul cu pietriguri
fosilifere ale Stratelor de Fritesti, rezultand eroziunea totali a complexului
marnos. :

Deasemenea la Vasda';l, cca 6 km N de Budesti, P1etr1§ur11e de Colentina se
gisesc depuse peste bancul gros de nisipuri. In carierele de nisip si pietrig din
raza acestei comune s’a gésit (96) Elephas trogontherii §i Elephas przngemus BLUMB
fauni care determind o véirsti pleistocen-superioari.

Raporturile dintre. complexul marnos i bancul gros de nisipuri pot fi obser-
vate si pe V. Mostistei in dreptul com. Luptitori-Frisinetul, de unde acest
banc se desvolti puternic spre N (profil Nr. 8, pl. VII). "

"LaI. C. Frimu (Obilesti) in deschiderea unui vechi rest de terasi apare urmi-
torul prof11 (versant W):-

Depozit loessoid gilbui cu concretiuni ~. . . . . . .« . . 3m
Nisipuri riginii . . . . . . oo Bol o o "o oo aC 157 of o Ao Ty
Nxslpurx cenusii mirunte fosthere
N181pun mirunte fosilifere cenusii, pu;m cimentate, cu concre-
;ium..._. B 3
_Nisipuri fine cenusii hefc{\silifere 25 Eah o S D, W
Bancul gros de nisipuri’ pare a fi reprezentat prin succesiunea nisipurilor
cenusii, nivelul superior de’ nisipuri ruginii urmind si fie raportat eventual la-
acumulirile de terasi. Mentionim insi ci nisipurile cenusii se oxideazi destul

3.
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de repede sub actiunea agentilor atmosferici, trecdnd in nisipuri de culoare
ruginie. In nisipurile fosilifere am identificat urmitoarele forme: .
¢ . . - 3

Unio sp.
Sphaen"um rivicola LEACH. . B
Valvata piscinalis MULL. )

Planorbis (Tropodiscus) ombzlzcatus MULL.
Planorbis planorbis LINNE.

Pisidium amnicum MULL. -

Bythinia gracilis . SAND.

In aceeasi localitate (Obilesti) se citeazi (96) prezenta in nisipuri a resturilor de
Elephas primigenius BLUMB.

Intre I. C. Frimu si V. Presnei, la cca 2500 m SE de V- Presnei si in fata
com. Obilesti-Silistea, Valea Mostistei pune la zi urmitorul profil:

Depozite loessoide argiloase vizibile sub vegetatie . . . . . 4 m
Nisipuri loessoide gilbui . . . . . . . . . . . ... ... o 3m
Nisip argilos vénat fosilifer . . . . . . . . . . . 5 9B G S0 ¢l

) Nisipuri fine cenusu nefosilifere . . . . . . ... L 15 m .

Nisipul fosilifer vanit argilos reprezintd probabil un orizont superior ban-
cului gros de nisipuri §i contine o fauni din care mentionim:

Planorbis planorbis LiNnNg
Planorbarius corneus LINNE
Planorbis (Tropodiscus) ombzlzcatus MiLL.
Succinea oblonga DRAL.
i Succinea pfeifferi Rossm.
: Lymneus sp. C X '

Dat fiind faptul ci pe V. Mostistei orizontul denumit in subsolul Capitalei
bancul gros de nisipuri, are o desvoltare care se desfigoari pe un intins sector
din profilul longitudinal al acestei vii, am considerat mai justi schimbarea denu-
mirii acestui orizont in acea de Nisipuri de Mostistea.

Depozitele pleistocen-superioare se mai gisesc reprezentaté si in subsolul
Biriganului si al Podigului Hagieni, fiind puse la zi prin deschiderile dealungul
liniei Ialomitei, dintre Platonesti si Cosereni, dupa care s’ar putea deosebi trei
"nivele:

Nivelul superior, alcituit din depozite loessoide, gilbui- alb1c1oase, msrpoase-
prifoase; care devin mai compacte $i mai prifoase pe misura avansifii spre
W. In unele puncte acest nivel prezinti o intercalatie nisipoasi-argiloasi, gilbui-
- rogcatd, cu concretiuni calcaroase. Fauna acestui nivel este reprezentati maij ales
.prin Gasteropode terestre. g
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Nivelul mijlociu, alcituit din nisipuri m#runte si fine cenusii-vinete cu pete
ruginii, uneori cu o stratificatie orizontali vizibili pe un sector redus, alteori
cu o stratificatie neregulati i cu rare intercalatii de lentile mici cu nisipuri
griuntoase. Fauna acestui nivel este reprezentati prin forme lacustre si
terestre. ' |

Nivelul inferior, constituit din nisipuri mirunte cenusii-ruginii cu intercalatii
de plici gresoase care trec spre bazi in marne nisipoase vinete-albistrii. Fauna
nivelului inferior are un caracter preponderent lacustru. :

- Aparitia acestor nivele are loc succesiv dela W la E. Astfel dela marginea de
NE a Podisului Hagieni prin Platonesti si Sdveni se poate urmiri numai nivelul
superior alcituit din depozite loessoide-nisipoase.

La Suditi apare §i nivelul mediu nisipos care continui péini la Slobozia,
de unde spre Ciulnita-Sat, Ivinesti si pind la Coséreni incepe a se desvolta si ni-

velul inferior. In nisipurile si marnele nisipo#se din nivelul inferior am recol-
tat urmitoarele forme: . ) .

Planorbarius corneus LINNE
Planorbis planorbis LINNE
Planorbis (Tropodiscus) ombilicatus MULL.
Anisius (Spiralina) vortex LINNE.
Valvata piscinalis MULL.
Pisidium sp.
Lymneus sp.
S’ar pére;l deci, dupi fauna citati, ci nivelul inferior din Campul Biriganului
reprezinti desvoltarea spre E §i NE a Nisipurilor de Mostistea. o
Nivelul mijlociu alcituit din depozite fine nisipoase si cu fauna terestri si lacu-
" strd ar putea constitui un echivalent al depozitelor intermediare din‘subsolul
Capitalei care separi bancul gros de nisipuri (Nisipurile de Mostigtea) de ori-
zontul Pietrisurilor de Colentina. Rals
Resturile fosile de Elephas primigenius BLuMB., citate de GR. STEFANESCU
(71, p. 22—23) la Cosereni intr’un orizont cu Planorbis sp., Lymneus sp. si Helix
Sp., par a apartine, dupi faund, aceluiasi nivel mediu.
Nivelul superior mentionat este alcituit d1n depozite loessoide’ prifoase-
nisipoase.
In ceeace priveste nivelul mediu si superlor vom reveni mai departe la de-
scrierea depozitelor loessoide.
In concluzie, rezulti ci Nisipurile de Mostistea au o intinsi desvoltare in ti-
nutul de cidmpie. Acoperigul acestora arati ¢ panta extrem de redusa dela W la
E, care poate fi apreciati dupd datele de mai jos;
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Accperisul Nisipurilor Altitudinea absolutd
) de Mostistea’ 1 corespunziitoare -
‘Adunati— Copliceni pe Arges . + . -+ « . . .o ... 58 m
I. C. Frimu pe Mostigtea . . . . . . . . .. . .. . 30om
Ivinesti pe Ialomita . . . . . . . . . . . . ... . . 25m

Faciesul Nisipurilor de Mostistea, caracterizat prin pietriguri mirunte §i |
nisipuri griuntoase nefosilifere in regiunile de W, care trec gradat spre E-gi .
NE in nisipuri mérunte si fine sau chiar nisipuri marnoase, in general cu fauna
lacustra de micd adincime, constitue o indicatie in sensul ci: 3

La epoca sedimentirii acestor depozite Lacul Cuaternar din campie era pro-
babil colmatat cel putin dela~W pani la linia Ialomitei.

+  Acumularea acestor depozite s’a ficut in regiunile de W ale camp1e1 sub un
-regim fluviatil in transitie spre E citre un reglm deltaic, care se contureazi cu
intensitate pe linia Ialomitei. * il :

Dispozitia acestor depozite indicd probabilitatea ci relieful prlmar al camp1e1
din basinul inferior al Argesului a fost determinat de evolutia regimului -
fluviatil-deltaic ‘mentionat. .

PIETRISURILE DE COLENTINA

Din studiul zonei Capitalei am stabilit c¢i acumulirile acestor depozite in
‘cAmpie sunt rezultatul evolutiei Paleoargesului in tendinta de deplasare citre
actuala directiune NW—SE (116, p. 74)..

Caracterul acvifer al acestor aluviuni a determinat in secolul trecut nume-
roase studii in vederea alimentirii cu apd a Capitalei din care, parte au fost redate
de N. Lucu-STAROSTESCU (48): 1

* Astfel A. THiEM, pe baza forajelor executate, aJunge la concluz1a ci pe hma
Potlogi (pe Arges) — Odobesti — Titu se desvolti un nivel de nisipuri. cu -
pietrisuri a cdror grosime la N de Titu este de 2—4 m, intre Titu §1 Odobesti
de 5—7 m, iar intre Odobesti si Potlogi de 10'—12 m.

Exploririle ficute pe baza unor numeroase foraje de A. TuiEm pe liniile
Malul Spart —Ulmi, Mihiilesti — Bragadiru si Vidra, precum si de W. H.
LiNpLEY §i N. Cucu-StarosTEsCU la - Chiajna, Joita si Bragadiru, au stabilit
continuitatea acestor' nivele de pietrisuri pe intreg interfluviul Arges-Dambo--
vita intre limitele studiate. Forajele mai. recente executate intre limitele Ogre-
zeni — Crivina — Ulmi - si Jilava —Pope§t1 Leordeni, au vemt si confirme
rezultatele anterioare. : :

In ceeace priveste continuitatea acestor’ p1etr1§ur1 pe zona dip stdnga Dambo-
vitei, reamintim ci numeroasele profile ale forajelor executate ne:au permis
intocmirea hirtii structurale a acoperigului acestor depozite (116, p. 71).
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Menglonam ci pe aceasti zon3 se remarci o reducere gradati a grosimii depozl-
telor de Colentina pe misura deplasirii spre N, astfel incit orizontul n’ar mai
putea fi regisit la N de linia Otopeni —Stefinesti — Afumati.

Desfigurarea acestui orizont in regiunea de SW a campiei pare si fie mirgi-
nitd, dupi cercetirile noastre, la desvoltarea. sistemului de terase vechi-sipate
de reteaua hidrografici a basinului Paleoargesului. Limita de E a acestor terase -
poate fi considerati dupi o zoni Brinesti — Progresul — Sohatul — Nana —
‘Valea Sténii. Spre W sistemul de terase al afluentilor Argesului: Neajlovul,
Démbovnicul si Glavaciocul prezinti acumuldri care urmeazi deasemeneéa si
fie. raportate orizontului de Colentina.

Dealtfel aceste acumuliri constitue spre S depozite continue care se pot

-urmdri in terasele depe versantul de N al-liniei Calnigtei.

Este remarcabil faptul ci linia Calnistei este lipsiti de terase pe versantul .
de S. Eroziunea laterald exercitati de cursurile de api ale liniei Calm§te1 a pus °
la zi fundamentul Platforme1 Burnas, constituit din Pietrisurile de Frate§t1 st
complexul marnos.

La S de linia Cilnigtei orizontul Pietrisurilor de Colentina dispare. Spre
SE aceste pietriguri pot fi inci urmirite.in deschiderile terasei inferioare din
stinga Argesului pani la Soldanu, de unde in aval terasa mentionati prezintd
depozite loessoide, depuse peste complexul marnos. .

Fauna de Proboscidieni fosili din Pietrigurile de Colentina a fost prec1zata
dupi revizuirea ficuti de E. PaTTE (96) ca fiind reprezentatd in zona Capitalei
prm

Elephas meridionalis, un singur molar  gisit la Bineasa, reg. Bucuresti.

Elephas trogontherii, la Bineasa si la carierele dela Lacul Fundeni.

Elephas primigenius, la Moara Ciurel, la Colentina, la Floreasca la
Dudesti-Cioplea si la Rosu.

Elephas primigenius var. sibiricus,” la Colentina §i la Crangasi.

Prezenta formelor de Elephas trogontherii in Pietrigurile de Colentina credem
ci trebue pusi in legiturd cu eroziunea exercitati de paleofluviile care au depus
ulterior aceste aluviuni, eroziune care probabil a descoperit in unele puncte si
acoperisul bancului gros de nisipuri, la care raportim .acest Proboscidian.

In ceeace priveste prezenta unui rest de Elephas meridionalis considerim ci
nu ar putea avea insemnitate stratigraficd, fiind o manifestare unici intr’un
orizont al cirui nivel stratigrafic se afli bine determinat printr’o bogati asociatie
de Mamifere fosile. Dealtfel uin atare accident local apare si in orizontul Pie-
trigurilor de Fritesti prin prezenta unui singur molar de Mastodon arvernensis
(la Fritesti), intr’o regiune in care s’a gisit deasemenea o foarte bogati fauni
“de Proboscidieni, reprezentati exclusiv prin Elephas meridionalis. :
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.- Mai aritim cd in carierele din jurul Cap1ta1e1 s’au gas1t numeroase resturi
de Mamifere fosile (116, p. 49) din care citim:

Rhinoceros tichorhinus Cuv..
Cervus euryceros ALDROVANTI
Cervus megaceros OWEN

Bos priscus BojAN

Hyaena crocuta Zimm.

Canis lupus LINNE

" D. Prepa si M. PaucA (88) descriu un corn de Cervis elaphus LiNNE gisit
. In pietrigurile terasei 1nfer10are a Dambovmculu1 langa com. Sadma (ralonul
Giurgiu). :

Desvoltarea acestui orizont in limitele basinului inferior al Argesului con-
firmi concluziile noastre rezultate din studiul zonei Capitalei, dup# care Pie-
trisurile de Colentina reprezinti aluviuni vechi, provenite probabil din remanierea
Pietrigsurilor de Candesti, de citre complexul hidrografic Arge§—Dambov1’§a——
Talomita. ) 4

= | DEPOZITELE LOESSOIDE

Depozitele loessoide constitue in subsolul Capitalei ultimul termen al seriei
atribuite de noi la Pleistocenul superior. Desfisurarea acestor depozite in cimpie
_a fost urmiriti de numerosi cercetitori dintre care mentionim pe G. MURGoCI,
care a studiat problema acestor formatiuni sub aspectul: genetic, litologic, strati-
grafic si al conditiilor de evolutie. &
In studiul structurii Birdganului (34, p. 83—85) G. Muraoct, pe care il citim
in cea mai mare parte, prezintd structura depozitelor loessoide care apare la zi
-.Intre Fete§t1 si Stelnica in terasele Dunéru [la Fete§t1 (terasa tz) si pe V. Strachina
(terasa t3, terasa Borcii)]. ]
Peste un fundament argilos, care nu apare la zi, urmeazi o argili nisipoasi
rogie care trece intr’un nisip argilos rogcat cu numeroase concreiuni gresoase.
* Nisipul argilos rogcat trece pe nesimtite la un loess galben nisipos cu pete
roscate si apoi la un depozit de loess propriu zis de o grosime variabild si fird
concretiuni. Loessul este acoperit de un banc de terra-rossa nisipos,. uneori
argilos, brun, de diferite nuante dela rog-brun pani la castaniu §i cu rare con-
cretiuni. Acest banc ar fi un sol fosil prins in depozitele loessoide §i s’ar gisi
in subsolul Biriganului, desi uneori se pierde si se difuzeazi in loess, in care
eventual apare ca o slabd nuanta rogcatd sau bruni, dar mai ales argiloasi. In
depozitul loessoid i solul fosil se poate descifra un vechi relief peste care s’ a
depus un al doilea strat de loess mai gilbui- a1b1c1os fard concretiuni, dar in

’
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unele locuri mai compact prin cimentiri cu siruri. Insfirsit depozitele loes-
soide depe terasa Borcii (t;), care fincepe la .V. Strachina, sunt mai noi
decit depozitele loessoide din structura terasei superioare. Nisipurile loessoide
depe podisul Hagieni ar apar;me nivelului de loess nou depus pe terasa
“ Borcii. .

Depozitele loessoide descrise de G. MURGOCI se pot urmiri si dealungul
liniei Ialomitei, 1ncepand dela extremitatea de NE a podisului Hagieni, la E
de.Platonesti, unde se prezmta ca un nivel unic gilbui-albicios, nisipos-alevritic,
mai nisipos citre partea superioari si in care se gisesc sipate viroage adinci cu
“aspect de karst. In dreptul com. Platonegti apare o intercalatie brun-rogcatd
cu concre;lum, 1ar la bazi un mslp argilos’ rogcat, umed, deasemenea cu con-
cretiuni.

Dela Suditi spre W se desvolti sub orizontul loessoid, si depozite nisipoase -

. micacée cu lentile mici de nisipuri mirunte, de culoare vaniti-cenusie, in parte
oxidate prin infiltratiile apelor din precipitatii. Fauna acestor depozite este repre-
zentatd prin:

Chondrula tridens MULL.

Perforatella® bidens CHEMNITZ

Succinea oblonga DRrap.

Clausilia pumila Z1EGL. )

Pupa muscorum LINNE - . . F
Cepaea vindobonensis PFEIFFER

Urmirind desfﬁgurarea dépozitelor loessoide in campia dunireani am Bb= -
servat in deschiderile oferite de V. Jegiliei, langi confluent, ci Dunitea arati
depozite loessoide nisipoase gilbui-albicioase, avind o grosime de cca 6 m si
o faunid-fosild in care am identificat: o e

- Perforatella bidens dibothryon Kimakovicz

Pupa muscorum LINNE

Succinea oblonga DRAP.

Cepaca vindobonensis PFEIFFER

‘Chondrula tridens MULL.

Succinea oblonga Drap. var. elongata BRAUN -
Clausilia “pumila ZirGL.

Terasa inferioard a Dunirii t, l]a W de com. Mircea Vodi arat¥, pe o grosime
de cca 5 m, depozite loessoide nisipoase gilbui mai compacte, cu putine concreti-
uni §i complet lipsite de fauni fosili.  »

- In deschiderea dela Balta Potcoava, versantul de W, depozitele loessoide
acoperi o alternantd de nisipuri argiloase cu marne mai inainte descrise, In acest
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punct depozitele loessoide cu caracter nisipos-argilos, de culoare gilbue-bruni,
au concretiuni numeroase §i sunt lipsite de fauni.

In fata satului Potcoava, depozitele loessoide capiti o desvoltare mai m{re,
luand totodatd contact §i cu depozitele mai vechi, dupd o suprafati de eroziune
-inclinatd, care pare a infitisa un vechi relief.

Campul din stinga Iezerului Mostistea, intre Bosneagul si Fiaurei, pare a fi-
constituit .exclusiv din depozite loessoide nisipoase-argiloase cu numeroase
concretiuni §i cu o fauni siraci in“specii i indivizi, din care citim: Cepaea vindo-
bonensis PreiFFER si Chondrula tridens MULL.

Cémpul din dreapta Mostistei prezinti pani la nivelul luncii, depozite loes-
soide mai nisipoase in limita desvoltirii terasei dunirere tq dela Manistirea La
Coconi. In ceeace priveste structura Campu1u1 Mostigtei dintre Odaia Viidi-

-chiisi V: Presnei, aceasta a fost descrisi prin profilele mentionate la orizonturile
complexului marnos si ale Nisipurilor de Mostigtea. Pe acest sector depozitele
loessoide nisipoase au un caracter mai argilos, numeroase concre;mm si 0 fauni .
reprezentati prin:

Cepaea‘ vindobonensis PFEIFFER
Pupa muscorum LINNE.
Succinea oblonga DRraP.
Helix sp.

La cca 300 m E de magaziile Gérii Oltenita apare un vechi grind, probabil
un rest din terasa inferioari t;, acoperit cu un depozit loessoid-nisipos gilbui-
cenusiu, la bazi cu nisipuri mirunte vinete-cenusii. Fauna acestui depozit loes-
soid cuprinde forme de:

Succinea qblonga Drar.
Caracollina - corcyrensis FER.
Helix (Eulota) fructicum MULL.
Clausilia pumila ZI1EGL.

Depozitele loessoide brune-gilbui, cu o grosime de cca 15 m, care acoperd
Pietrisurile de Frite$ti din terasa t, pe malul stidng al Viii Sboiul la Ciscjoarele,
au un caracter mai argllos putine concretiuni mirunte §i o fauni reprezentati

prin:

Cepaea vindobonensis PFEIFFER
Chondrula tridens MULL.
Clausilia pumila ZiEGL.
Succinea oblonga DRaP.
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La Slonu-Greaca o alunecare recenti a pus la zi depozitele loessoide din
terasa superioard 3 Dunirii t;. Aceste depozite, groase de cca 20 i, sunt intens
argiloase,. cu rare concretiuni mirunte, de culoare brun-gilbue, cu doui nivele
mai rogcate §i prezinti citre bazi un nivel din care am recoltat urmitoarele forme:

Chondrula tridens MULL.

Pomatias costulatum RossMm. -

- Caracollina corcyrensis FgR. H

Cepacea  vindobonensis PFEIFFER

Oxyichilus cellarium MULL. - ) Do
Helix (Eulota) fructicum MULL. . Ty
Succinea oblonga DRab.

Helix sp.

N
v

Depozitele loessoide care apar in structura Burnasului pe linia Dunirii
la Bineasa, Daia §i Balta Suhaia, precum gi depozitele loessoide care apar
dealungul liniei Célnigtei: la Radovanu, Hotarele, Mironesti, Comana, etc.,
au acelasi caracter argilos si prezintd aceea§1 fauni ca si .depozitele loessoide
" descrise la "Slonu—Greaca. : c

Depozitele loessoide care apar insi pe terasa’ inferioars a Dunirii (ty) dela
Giurgiu la Bujoru sunt subtiri de cca 3 m’si foarte nisipoase.

*
* %,

b
Concluziile care se desprmd dm studiul desfaguraru forma;mmlor loessmde
din zona dunireand a cimpiei, se pot rezuma astfel:
1. Depozitele loessoide din structura cimpiei prezinti dela W la E o-succesiune

de tipuri a ciror caracterizare granulometrici ar fi aproximativ urmitoarea:

a) Cémpul Burnasului . .. .~ . Depozite loessoide argiloase
. b) Zona de Sud a’ Cﬂmpulux Vlasxex ]

‘§i Mostistei . b - « « « . Depozite loessoide argiloase-alevritice
c) Campul Biraganufui . . . . . .. Depoz1te loessoxde nisipoase- alevntwe

2% Depoznele loessoide din structura teraselor superioare corespund cu tipul
loessoid " din structura cimpului. -

Depozitele loessoide depe terasele inferioare au in general un caracter nisipos
care coptracteazi uneori cu tipul loessoid din structura cimpului. .

3. Desvoltarea depozitelor loessoide din structura cimpului pare si fie, intre
anumite limite, proportionald cu altitudinea absoluti a cimpului respectiv
(tabloul. 6). )

. O exceptie dela aceastd reguld apare exclusiv in zona ariei de ridicare din
. Campul Burnasului, '
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TABLOUL 6

. ) y L. ' . Grosimea

Denumirea campu1u1.$1 punctul de ‘Altn:udmea dépozi o ik Cirianid
N observatie -~ absoluti s :

loessoide

Campul Burnas—Balta Suhaia . . . . . . 85 m | 48—som |Flancul de W
Platforma Burnas—Béneasa . . .7. . . . go m 23—20-m | Aria de ridicare

Platforma Burnas—Radovanu . . . . . . 80 m 40—45m | Flancul de E

Campul Mostigtei—Odaia Viadichii . . . . 50 i 20—22 m

Podisul Hagieni—Hagieni . . . . . . . . . %8 m 50—55 m

Céampul Biraganului—Ciulnita-sat . . . . 58 m 18—20m

4. Depozitele loessoide depe terasele superioare ale Dunirii par a repre-
zenta nivele existente i in structura campului (Fetesti, Chirnogi, Greaca, Subaia,
etc.). . .
Depozitele loessoide depe terasele inferioare se dovedesc insd, in  unele puncte,,
_ areprezenta nivele independente, fat de tipurile loessoide din structura cAmpului.

Astfel depozitele loessoide depe terasa ty la Manistirea-Mostigtea iau contact
frontal ‘la Odaia Vlidichii cu complexul marnos. Depozitele loessoide depe
terasa t, la Giurgiu, acoperd pietriguri levantin-inferioare gi iau contact frontal
‘la Daia cu marne levantine. . . :

In ambele cazuri patul acestor depozite depe terasele inferioare se afli deni-
velat fati de patul depozitelor loessoide din structura cdmpului respectiv.

5. In ceeace priveste fauna fosild din depozitéle loessoide observim ci tipul
alevritic-nisipos (B#rigan) prezinti o fauni exclusiv terestri in timp ce tipul
argilos prezinti, pe lingi fauna terestri, si foarte rare exemplare de Gastero-
pode lacustre (Lymneus sp. si Planorbis sp.).

Mentionim ci lipsa faunei din unele depozite loessoide trebuie pusi in legi-
turd cu procesul de levigare al carbonatilor alcalifio-térosi si redepunerea acestora

~sub form# de concretiuni de multe ori in jurul unei cochilii sau sfiradmituri
de cochilii. Dealtfel nu sunt rare cazurile cand bancuri fosilifere au fost trans-
formate prin acest proces in nivele de concretiuni, fenomen care poate fi observat
si la alte roce decit cele loessoide. Pentru exemplificare prezentim genetlca
unor concretiuni in depozitele loessoide.din structura cAmpului, la Sicrita pe
Valea Teleajenului (fig. 1).

6. Prezenta unor tipuri de depozite loessoide, granulometric atit de dife-
rentiate din regiunile de E la regiunile de W ale cimpiei, pune in discutie gene-
tica loessului. Acceptiunea actuald asupra desvoltirii acestor tipuri loessoide
in sensul unui efect al actiunii selective a vanturilor dominante dinspre NE, care
pierd din intensitate citre SW, credem ci nu ar.putea fi sustinutj,
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In primul rdnd distributia zonard a depozitelor loessoide de tipurile mentio-
nate ar trebui si fie determinati de existenta unor vénturi aproape constante,
in orice caz de egali intensitate, ceeace n’ar corespunde cond1§ulor paleo-clima-
tice. Admitind periodicitatea unor vénturi in sensuri contrarii, din care cel
de NE dominant, va rezulta desigur o avansare treptati a sedimentelor mobile

y mai fine citre SW si o
zoni de transitie inter-
mediar3.

* Ceeace pare insi im-
probabil este faptul cid
_acest fenomen a trebuit
si se desfigoare i si se
limiteze exclusiv pe spa-
.tiul restrins dintre Po-
disul Hagieni gi Cim-
pul Givanu-Burdea.

Pe de alti parte, pre-

zenta unor depozite
loessoide foarte nisi-
poase pe terasa infe-
.rioz_lri a "Dunirii (t,)
sipatd . in Platforma
Fig, 'I.-—Genetic_a unot concretiuni in depozitele loessoide Burnas, fati de exis-
din structura cimipului la Sicrita, pe V. Teleajenului,

reg. Prahova

tenta unor depozite
loessoide cu un caracter
argilos, pe terasele superioare si pe cimpul aceleeagi platforme, exclude origina
eoliani, fie pentru tipul loessoid-nisipos depe terasa t,, fie pentru tipurile loes-
soide argiloase din terasele superioare sau cimpul mentionat.

Mai mentionim ci depozitele loessoide de tip argilos, care acoperi pe Campul
Vlisiei orizontul Pietrigurilor de Colentina, prezinti in numeroase puncte un
pat constituit din marne vinete-cenusii, uneori cu fauni lacustri.

M. PaucA a gisit la Bineasa, intr’'un nivel situat la-acoperisul Pjetrxsurllor
de Colentina, o fauni in care a .identificat: Sphaerium rwzcola LEACH Vivi-
para sp. si Melanopsis sp.

Reamintind, din studiul relativ la’ geologia zonei Capitalei, caracterul de-
pozitelor constituind patul orizontului Pietrigsurilor de Colentina-—determinat
_prin probele forajelor-studiate, uneori ca marnos-argilos cu fauni lacustra (ci-
tatd de SaBBA STEFANESCU), alteori ca loessoid-argilos—s’ar putea afirma ci
tipul loessoid-argilos prezinti o succesiune de intercalatii constituite din depo-
zite a ciror genetici este variati si complexi (eoliani, subaeriani si chiar lacu-

~
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strd) si care sub influenta fenomenelor de diagenezi au evoluat citre aspectul

actual.
*

R ¥‘ ’ 0

In ceeace priveste virsta dep021telor loessoide am aritat la studlul acestor
depozite din subsolul Capitalei ci orizontul Pietrisurilor de Colentlna cu Ele-
phas primigenius BLUMB. este intercalat. intre depoz1te loessoide de tip: argllos
Prezenta acestui Proboscidian fosil este’ citati in depozneIe constltulnd patul .
depozitelor loessoide- argiloase-alevritice la Ob11e§t1 ‘cat §i la baza. depomtelor
loessoide alevritice-nisipoase, la - Cosereni..

Retinand §i faptul ci depoz1tele loessoide din subsolul- Cap1tale1 acopera‘
cu o manta de cca 15 m grosime Pietrigurile- de Colentina, in care s’aw gasn 5l
resturi fosile de Elephas primigenius var. sibiricus, form3 mai evoluati, . s ar pired
ci aceste formatiuni au un mvel strat1graf1c situat la limita superloara ‘a Pleisto-
cenului §i care pentru paturlle cele mai superloare ar putea f1 raportat la Post-
Pleistocen. e : :

In orice caz, 1ndependent de ongma lor; depoznele loessmde depe terasele
inferioare ale Dunirii urmeazi si fie raportate la Holocen.” . e

Observand ci depozitele loessoide depe terasele superloare ale Dunaru apar;m
din punct de vedere structural, cimpului respectlv si cd acestea nu prezinti
acumuliri de aluviuni, se poate afirma ci aceste terase au -caracterul genetlc de
terase de eroziune (Suhaia, Ciscioarele).

Intrarea Dunirii in Cidmpia Roménd trebue raportata deci la Holocenul
inferior, intrucat acest fluviu ji-a sdpat chiar terasele superioare in depozite
loessoide (Suha1a) L . -

LIMITA SUPERIOARA A TERTIARULUI IN
ARIA DE DESVOLTARE A LACULUI- PLIOCEN 3
DIN CAMPIA ROMANA s

.

Daci urmirim pe "plan international desvoltarea cunO§tin§elor geologice,
incepind din faza incipientd §i pani in primele doud decenii ale actualului secol,
vom ajunge la concluzia paradoxali ci istoria timpurilor geologice mai vechi
s’a gisit permanent’mai bme premzata din punct de vedere stiintific decét Era
cuaternari. .

) O atare situatie a constituit fird indoiald §i una d1n cauzele. care au deter-

- minat, in aceastd perioadd, o anumiti optici.in ceeace priveste considerarea
raporturilor stratlgraflce dintre Tertiar si Cuatérnar. P

= Sub acest aspect s’a ajuns la deformarea continutului acestei limite legate de
procesul istoric al desvoltirii faunei gi florei. De cele mai multe ori limita dintre
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" Tertiar si Cuaternar a primit ‘un con;mut conven’;lonal sprijinit pe elementele
locale §i mai ales determinat de neces1ta';11e cartografiei geologice - in vederea
separirii Pliocenului. :

In cadrul unor asemenea preocupiri, independent de alte consecm’;e, a fost
natural s apari §i o anumiti tendinti de pliocenizare a Cuaternarului.

Daci ne oprim la acest stadiu de desvoltare a cunostintelor geologice, este
evident ci expunerea problemei privind limita superioari a Tertiarului' implici
in prealabil reconsiderarea principiilor izvorite din stratlgrafla Phocenulul sub
raportul conditiilor de evolutie -ale Cuaternarului. )
" Sub aceastid directivd, retindnd faptul 'ci stratigrafia Phocenulul superior
este indeajuns de bine cunoscuti, vom face o foarte sumari prezentare a criterii-
lor epocii considerate, care au servit la orizontarea Cuaternarului inferior, si
a functiunii lor in cadrul problemei examinate.

Era cuaternard, ultimul capitol din istoria pamantulm prezinti.o serie de
caracteristici bine definite: aparitia omului sl a unei industrii umane, o succe-
siune de variatiuni climatice extreme si ex1sten';a unei faune si flore foarte :
apropiati de cea actuala.

Tlmpul relativ scurt, in®raport cu celelalte ere, de circa 600 000—=800.000
ani, care s’a scurs dela inceputul Cuaternarului pani in Actual, a lisat si se acredi-
teze unele premizé care au sprijinit concep';la unei insuficiente conturdri a procese-
lor biologice din acest interval.

Sub aceasti perspectlva pos1b111ta§11e de studiu pentru flxarea valorilor
stratigrafiei Cuaternarului s’au vizut din ce in ce mai 1ngrad1te printr’o ten-
dintd de subestimare a principiilor biostratigrafice. '

Multlphmtatea ‘fenomenelor geologice ca gi siricia relativi a mdlCllor paleon-
tologici au creeat necesitatea stabilirii unor noi valori stratigrafice. In acest scop
s’a luat in considerare atat factorii paleo-climatici din aceastd erd cét si carac-
terul primitiv al industriei umane.

Corelatiunea tuturor factorilor mentionati a permis separarea Cuaternarului
in doui perioade: Pleistocen si Holocen, a ciror limitd, in zona temperati, se
afld precizati prin trei fenomene sincrone:

1. Disparitia Proboscidienilor, a Rhinoceridelor, a Cervideelor adaptate la
clima rece (Cervus tarandus) i aparitia faunei de Mamifere actuale.

2. Disparitia industriei umane paleolitice si aparlgla 1ndustr1e1 umane neolitice.

3. Sférsitul epocelor glaciare.

Daci in aceastd acceptiune limita- superioari a Ple1stocenulu1 se gaseste bine
precizatd, si examinim acum care poate fi contributia reald a acestor argu-
mente stratigrafice pentru fixarea bazei Cuaternarului.

In ceeace privese fauna de Mamifere’ cunoagtem cd aceasta este caracteri-
zatd printr'un proces evolutiv din care s’a desprins irci din trecut, ca salt bio-
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logic care subliniazi inceputul Erei cuaternare, aparitia’ formelor ancestrale ale
genului Homo. Totusi resturile fosile ale existentei primare umane nu au fost
suficient studlate ca si indreptiteasci indici siguri care si caracterizeze o atare
limita. i

Pe de altd parte, urmare studiilor facute asupra glaciatiunilor ‘din Muntii
Alpi, s’a stabilit succesiunca a patru epoce glaciare care au fost - denumite, ince-.
pand dela cea mai veche, Giinz, Mindel, Riss si Wiirm. Aceste glaciatiuni s’au
gisit separate prin trei epoce 1nterglac1are Giinz-Mindel, Mindel-Riss- si, Riss-
Wiirm,

S’a admis astfel cid Plelstocenul sd fie limitat la bazi prin glaciatiunea Giinz
si la partea superioari_prin finele glaciatiunii Wiirm.

Totusi cronologia alpind reprezinti numai un criteriu de orizontare locald a
Pleistocenului, fard si aibe continutul unei relatiuni generale stratigrafice nemij-
locite intre Tertiar §i Cuaternar.

Din aceasti cauzi a fost natural ‘si apari unele divergente in legituri cu
agezarea limitei superioare a Tertiarului in scara stratlgraflca a cronolog1e1 elabo-
rati pe baza evolutiei Post- Pliocenului. .

Aceste divergente asupra critériilor de delimitare, care isi aveau origina in
diversitatea conditiilor locale, s’au manifestat prin puncte de vedere care
s’ar putea spune ci au variat aproape dela "autor la autor. Nu gisim necesar
sd extindem analiza acestor controverse mai mult decét la con’;mutul lor geo-
logic. -

Astfel,.daci considerim scirile stratlgraflce ale diferitelor cronologn inordinea
"dela Pleistocen la Pliocen rezultd urmitoarea succesiune (tabloul 7):

TABLOUL 7~
5 Cronologia'
Cronologia Cronologia Bas. Cronologia Bas. T
generald M. Negre M. Meditel:ane el g
Pleistocen Carangat Grimaldian —
Pleistocen Uzunlar Tyrenian - —
Pleistocen Paleoeuxin Sicilian oz=
? Ciauda . Cromerian Saint Prest
? Guria Calabrian _ Villafranchian
Pliocen Kuialnic Astian —

In concluzie,

privegte raportarea Astianului la Pliocen si a -Sicilianului la Pleistocen.

s'ar pdrea cd deasupra oricdror divergente a ‘existat pani in
primele doui decenii ale actualului secol un consens aproape unanim in ceeace
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Controversele au apirut deci numai in legiturd cu plasarea limitei superioare
a Tertiaruluj, fie la baza Villafranchianului, fie la baza Cromerianului, fie.la
baza Sicilianului, dar asupra acestora nu insistdm. !

In ceeace pr1ve§te pozitia. autorilor din tara noastri, s’ ar putea aflrma ci
in trecut problema limitei dintre Tertiar §i Cuaternar nu a constituit in mod
concret un centru de preocupiri. Nu este insi mai putin adevirat ci problema
limitei superioare a Tertiarului a constituit obiectivul a numeroase discutiuni care
s’au materializat mai ales prm concluziuni desprinse dm studiul evolu';1e1 Plio-
cenului. :

Dar tocmai acest punct de vedere a constituit factorul care a determmat
“unele solutiuni stratigrafice a ciror analizi ne propunem si o prezentam. Astfel
primele preocupiri in legiturd cu agezarea limitei superioarea Pliocenului au
apirut in mod indirect, prin necesitatea elaboririi unor conceptii tectonice in
regiunile carpatice. . :

Limitdnd expunerea acestor conceptii in cadrul discutiilor noastre, aritim
ci L. Mrazec (49) a ajuns inci dela sfarsitul secolului trecut la concluzia ci
faza finali de orogenezi alpini s’a incheiat prin interesarea in acest proces
a ultimelor sedimente .pliocene. Aceastd ipoteza a avut o influentd decisivi pentru
definirea limitei superioare a Tertiarului. .

In aceastd acceptiune a fost necesar si se .admiti urmitoarele premize:

Limita’ superioari a Pliocenului “este echivalenti cu ni)velul ,stratigrafic“ al
formatiunii celei mai tinere interesati in cutele fazei de orogenezi alpini.

Depozitele cuaternare, incepand ‘dela orizontul cel mai inferior, se gisesc
discordant depuse peste formatiunile tertiare. ] X

Consecmt;ele de ordin stiintific ale acestei concep’;u tectonice s’au. vidit in
legiturd cu influentarea modalititilor de interpretare a geologiei’ Subcarpatilor.

Credem ci nu este lipsit de interes si .prezentim unele din aceste consecinte
sub aspectul interpretirilor geologice necesare, rezultate pe deoparte sub per-
spectiva Pliocenului si pe de alti parte sub perspectiva Cuaternarului.

In acest scop vom alege ca obiectiv zona contactului morfologic dintre cimpie
si coline, dupi un profil intocmit la Valea Calugareasca (profil Nr. 9, pl. VIII).

- Sub perspectiva Pliocenului, trebue si admitem ci in aceastd zoni, in care
colinele prezintd o structurd dislocatd chiar dela contactul cu campia, toate de-
pozitele concordante in mod 1ndependent de nivelul lor stratigrafic urmeazi
si fie raportate la Tertiar. .

Unicele depozite aflate in discdrdan’;i cu formatiunile din structura colinelor
sunt acumulirile de terasi care urmeazi deci si fie raportate la Cuaternar..

Sub perspectiva Cuaternarulux trebue si admitem in aceeasi zoni cd virsta
teraselor celor mai tinere sipate in depozite de fundament considerate tertiare,
ar corespunde aproximativ cu limita dintre Pleistocen §i Holocen. Virsta aprecia-
4 — Hidrogeologie C. 2775 .
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ti este confirmati prin prezenta resturilor de Elephas primigenius in nivelele
de terasi imediat superioare. - S

Sinteza acestor date conduce necondl';lonat pentru aceasti zoni, la interpre-
tarea existentei unei lacune stratigrafice ale cirei dimensiuni in tlmp ar echivala
cu aproape intreg Pleistocenul. .

Existenta unei atari lacune stratigrafice intre Tertiar §i Cuaternar, aparentid
la limita morfologici actuald intre coline §i cimpie, este de naturi si ridice
serioase obiectiuni. g -

~ In consecintd, trebue. si constatim ci limitarea fazei de orogenezi alpini la
finele Tertiarului, considerat independent de orice nivel stratigrafic, n’ar putea
s% satisfacd relatiunile geologice din zona considerati. :

~ Desigur ci sunt posibile gi alte ilustriri principiale ale relatiilor geologice
necesare pe care le poate determina un atare criteriu stratigrafic. Nu este
insi in intentia noastrd de'a continua discutia exclusw pe planul acestor
aspecte.-

Socotim ca obiectiv mai important si examinirr{ desvoltarea preocupirilor
in legdturd cu agezarea limitei superioare a Tertiarului. In acest scop vom con-
[sidera concluziile prezentate de céle’ mai insemnate studii care au atins aceastd
problemsi. ) -

Ne referim la lucririle a doi mari oameni de stiintd: I. Aranasiu, Contri-

" butiuni la geologia Moldovei (92) si W. WENz, Molu§te1e Pliocenului din regi-
unile petrolifere rominegti (46).

Astfel I. ATanasiv, in studiul asupra geologiei zone1 meridionale' a Podigului
Moldovenesc, ~a sintetizat . totodatd gi raporturile stratlgraflce d1ntre Tertiar
si- Cuaternar, pe care le fedim in linii generale:

In ‘aceasti zond structura regiunii apare la zi pe versantele de E §1W care
mirginesc lunca Siretului dintre Adjud si Poiana. Aci depozitele levantine sunt
reprezentate prin depozite de pietrisuri depuse concordant peste sedimente
pliocene. Urmirind spre E desvoltarea acestor pietrisuri levantine, subliniazi
prezenta bogatei faune de Mamifere fosile dela Milusteni si Tulucesti, reprezen-
tate prin Mastodon arvernensis, Elephas planifrons, Cervus issidorensis, etc.
Aceasti asociatie este ‘considerati ca fiind cu totul aseminitoare faunei d1n
pietrisurile dela Val d’Arno care au fost raportate la Villafranchian.

I. ATANASIU urmireste apoi aceste pietriguri levantine citre W gi constati
ci ele se gisésc larg desvoltate in Subcarpati, de unde se extind si in. muscele, sub
denumirea de orizontul Pietrigsurilor de Candesti. In consecinti, el‘ajunge la
concluzia ci si Pietrisurile de Céandesti urmeazi si fie raportate la Villafranchian.

In ceeace priveste depozitele cuaternare din zona sudici a Podigului Mol- .
dovenesc, dupi acelasi autor acestea ar putea fi reprezentate prin nivelele de
terasd ale Siretului si Trotusului, net discordante in raport cu pietrigurile villa-

e
-
.
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franchiane. Aceastd, discordanti este aparentd.si la cea mai Inaltd treaptd mor- -
fologici a Siretului, situatd la altitudinea relativi de 200, m.. ;

I ATaNastu |nu se exprimé in mod categoric asupra vérstei la care ar urma
s3 fie raportatd aceasti terasd veche a Siretului. Totusi, fatd de aprecierile rela-
\4ivé la raporturile stratigrafice din Depresiunea Getici, se pare ci ar inclina
sd atribuie; acestui.nivel morfologic ‘0 vérstd cromerianid care ar 'reprezenta
baza Cuaternarului. : - : ¥ haa

¢ Intr’adevir, el arati ci in aceasti regiune structurali depozitele de \platouri,
care acoperi discordant Pliocenul getic, trebue si fie depozite cuaternare, in care
este posibild existenta elefantilor vechi (E. meridionalis, E. trogontherii gi E.
antiquus), intrucit in terasa inferioari a Amaradiei (altitudinea relativi, + 10 m)
.§¢ mai constati inci prezenta formelor de E. primigenius. - a

Fauna citatd ca posibil existentd in acumulirile cele mai vechi de terasi,
nu lasi indojali asupra punctului de. vedere exprimat in legituri’cu virsta pro-
babil cromeriand a acestora. Deci terasa inalti a Siretului ar urma si fie rapor-
tati la Cromerian. *Aceasti terasi .ar fi echivalenti- bazei oCuaternarului,
'Intrucét este spilati in depozite villafranchiane—levantin-superioare. :

In discutia asupra pozitiei stratigrafice a Pietrigurilor de Céindesti, I. ATanastu
afirmi 5 A . .

« Fauna-de Mamifere din aceste pietrisuri, le determini-o varsti sigur villa-
franchiani, ceea.ce dupid E. HauG ar echivala cu atribuirea acestora la Cuater-
narul inferior. Totusi multi geologi nu sunt de acord cu aceasti clasificatie si
ageazd Villafranchianul la Tertiar. :

. Aceastd ultimd solutie este mai conformi relatiunilor stratigrafice din ;ara
noastrd, unde pietrisurile caracterizate prin fauna dela Milusteni se succed
fird discordant, celorlalte depozite pliocene.

Pe de alti parte in Moldova, cel putin in partea meridionals, terasele cele
mai inalte sunt sdpate in P1etr1§ur11e de Candesti. A avut deci loc o exonda';le.

.In Muntenia s’au manifestat deasemenea usoare cutiri post-villafranchiene,
intrucat miscirile valahice, dupd STILLE, au interesat si Pietrigsurile de Candesti.

.In concluzie rezulti ci, cel putin in Moldova, Muntenia gi Oltenia este prefe-
‘rabil a se plasa Villafranchianul la Tertiar nu la. Cuaternary.

) 1 - ° H .
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Din analiza prezentati se desprinde concluzia ci factorul care a constituit
elementul decisiv pentru atribuirea Villafranchianului la Levantin se rezumid
.in fapt la preconizarea existentei unui criteriu tectonic (dupi L. MRAZEC) pus in
evidenti printr'o discordanti intre Villafranchian “si. Cromerian discordantd
care rtharcheazi extinctiunea fazei de orogenezi alpini. -

e
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In acest sens I. ATaNASIU explici morfogeneza teraselor vechi prezumate de
vérstd siciliand, ca efect al exondirii pietrisurilor villafranchiane. )

Totusi studiile geologice facute de Gricorovicl-BErEsowskr (104) si N. Maca-
roviCI (93) asupra formatiunilor care afloreazi pe ambele maluri ale' Prutului,
pe versantul din stdnga al Siretului si pe Valea Gerului, au dovedit existenta
unor depozite lacustre, cu Corbicula fluminalis, Didacna crassa, Vivipara dilu-
viana, Unio pictorum, etc. Aceasti fauni ar fi caracteristici'in cronologia gene-
rali pentru Sicilian, dupi cum’ dealtfel au afirmat din trecut GRIGOROVICI-BERE-
sowskI si MURGOCI. Deasemenea Sava ATHANASIU si N. MACAROVICI (93) le atribue
o véirstd cuaternar-inferioari.

Depozitele lacustre siciliene care se desvolti dela Vamesu-Barbosi prin
Tulucesti pani la Foltesti si pe Valea Gerului pani la Minjina, peste de-
pozite villafranchiene constitue insi un termen definit in structura' regiunii
meridionale & Podisului moldovenesc si reprezinti pe aceasti zoni fundamentul
in care se gisesc sipate chiar nivelele de terasi cele mai vechi. ' :

" Inclinim' si afirmim deci ci prezumgia unei virste cromeriane atribuiti

terasei inalte a Siretului, ar urma si fie reconsiderati, dati fiind varsta probabll
siciliani a fundamentului acestei terase.
- Astfel relatiile stratigrafice prezumate de I. ATANASIU au fost semnalate prin
manifestarea unei discordante sub raportul Villafranchian- Cromerian care - este
echivalent unei limite. Aceasti discordanti este desigur mai just exprimati
prin raportu] Villafranchian-Sicilian sau chiar Villafranchian-Post- Sicilian,
care reprezinti insi un larg interval stratigrafic.

O atare acceptiune ne conduce la concluzia ci extinctiunea fazei de orogenezi
alpind nu mai poate fi prec1zata la un nivel echlvalent V111afranch1anulu1 celui
mai superior. ]

Posibilitatea ca extinctiunea fazei de orogeriezi - -alpind sd corespunda unui
nivel stratigrafic care si oscileze intre Villafranchian pani eventual in Post-
Sicilian, ne indreptiteste si atribuim conceptiei tectonice (Mrazkc) de caracte-
rizare a limitei superioare a Tertiarului, continutul exclusiv de ipotezd de lucru.

In ceea ce priveste rezultatele stiintifice, care au decurs pe baza acestei
ipoteze de lucru, ne permitem a le prezenta si sub aspectul orizontirii Levanti-
nului ficutd de W. WENz, in lucrarea sa din anul 1942 asupra: « Molustelor Plio-
cenului din regiunile petrolifere romanegti ».

Acest autor pleaci dela premiza ci Levantinul se giseste astfel limitat in timp:
La bazd, prin nivelul situat deasupra ultimului orizont cu Prosodacna sp. si
citre acoperis prin ultimul orizont interesat in cutele fazei de orogenezi alpini.
Dupi ce separd doud subetaje acest autor face urmitoarea prezentare:

Levantinu! inferior este‘echivalent in cronologia generald cu'intervalul stra-
tigrafic; reprezentat prin Astian inclusiv Villafranchian, ultimul eventual ca pi-
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turi-mai inferioare. Astianul este orizontul bazal, care se manifesti prin argile
cu intercalatii de nisipuri i marne cu Unionizi sculptati si- Vivipare ornamentate
sau prin faciesul cu Helix sp. Villafranchianul este reprezentat prin pietriguri
constituite din cuartite, elemente cristaline si calcare mesozoice.

In . ceea ce priveste Levantinul superior, acesta ar fi echivalent cu Sicilianul
si ar fi reprezentat prin pietriguri, constituite din roce de 'Flis, acoperite de
marne si argile cu Gasteropode inrudite cu fauna actuali, precum si .prin rare
depozite lacustre cu forme netede de Unio sp., Viviparus sp. si Bulimus sp. Seria
_levantind se incheie la partea. superloara printr’o succesiune de argile rosii

caracterlstlcg : i
Fati de aceastd prezentare observam ci preconizarea limitei superioare a Ter-
tiarului pe baza criteriului tectonic mentionat, conduce la concluzia neasteptati
ci si intreg Sicilianul trebue raportat la Levantin.
*Aceastd tendinti categorici de pliocenizare a Cuaternarului nu putea si ri-
ménd nesprijinitd si de alte consideratiuni de ordin teoretic.
In acest scop W. WENZ examineazi evolutia faunei de Moluste din Basmul
romin fati de fauna lacustri a basinelor pliocene invecinate.
Acest autor constati existenta unor relatii de stransi inrudire din Phocenul
inferior pani in Dacian, intre faunele din Basinul roman si Basinul Sud-rus.
. Totugi, incepand" din Pontian, incepe insi si se manifeste in Basinul roman
- §i o inrudire cu fauna din Basinul panonic, proces care se accentuiazi in timp, .
pentru a atinge o expresie deplind in Levantin, prin aparitia Umomzllor sculptati -
sia V1v1parelor ornamentate.
Din acest punct de vedere W. WeNz afirmi ci in Subcarpati se gisesc sigur
-, reprezentate orizonturile inferioare si medii ale Stratelor cu Paludine din care
ultimile ajung in Levantinul inferior. - :

Totusgi in Basinul romén ar lipsi orizontul superior al Stratelor cu Paludine
sub desvoltarea limnici, orizont ‘care ar fi inlocuit aci prin depozite fluviatile
pliocene. w 1

“Pe de altd parte acelag autor este de pirere ci stingerea faunei de Unionizi
sculptati si Vivipare ornamentate ar fi avut loc odati cu incetarea conditiilor care
au declangat desvoltarea acestora, adici prin colmatarea lacurilor pliocene.
Acest proces nu a fost insi simultan ca distributie in spatiu. Astfel in Basinul
panonic (Croatia $i Slovenia) stingerea aceste1 faune c01nc1de cu epoca-limitd
dintre Tertiar si Cuaternar.

In Basinul romin, unde orizonturile mai superloare ale Levantinului prezintd
in mod precumpinitor depozite fluviatile, aceastid disparitie a faunei mentionate
a trebuit si aibe loe citre mijlocul acestui segment stratigrafic. Dealtfel acest
fapt ar fi dovedit prin aparitia fauneirde Lamellibranchiate si Gasteropode lacustre
cu f_orme netede, care se manifestd incepind din Levantinul superior, '
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"“Ini consecinti disparitia faunei cu Unionizi sculptati si Vivipare ornamentate

din Basinul romén poate si constitue pe acest spatiu uncriteriu stratigrafic pentru
diviziunea Levantinului. Fiat -
' In aceastd acceptiune, faciesul sub desvoltare hmmca al Stratelor de Paludme
care reprezinti in Basinul panonic orizontul cel mai superior al Tertiarului, ar avea
drept echivalent in Basinul roman seria de depozite villafranchiene si siciliene
intéresate in faza de orogenezi alpini. ; , : Y
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. Admiterea concluziilor elaborate de W. WENz este in prealabil legati de solu- |
tionarea unei interesante probleme. Este vorba de unele aspecte rimase incine-
limurite. ale raporturilor. stratigrafice dintre depozitele levantine sub. faciesul
cu Unionizi sculptati si a'acelora sub faciesul cu Helix sp. Wy 4

In cele ce urmeazi vom incerca si aducem o contributie la aceasti problemd,
prin sintetizarea punctelor de vedere exprimate de cercetitorii Pliocenului superior.

In acest scop considerim necesar si prezentim in prealabil evolutia palecgeo-
graficd a Lacului Pliocen, in misura in care poate fi .desprinsi pe baza raportu-
rilor stratigrafice si litologice ‘cunoscute pani azi.

Astfel pentru zona Subcarpatilor studiile geologice au dovedit de multi vreme
manifestarea unei tendinte continue dé regresiune a acestui lac. .
¢ . I ceea ce priveste zona de Vorland, Stanciu -ManoLgscu' (18 si 19) a aritat.
~ ci in dreapta Duniriiy relatiunile geologice permit afirmarea existentei unei.
- transgresiuni continue a apelor Lacului Pliocen peste Platforma Prebalcanica.
Intre Rasova si Turtucaia aceasti transgresiune a prezentat un caractef mai
intens in Levantin. In stdnga Dunirii, dupi cercetirile ficute de noi in raionul
Giurgiu, am ajuns la concluzia ci depozitele ponpene semnalate pe linia Mircu- -
lesti—Bucuresti nu se mai afli reprezentate la Daia. - : .

* Deasemenea gi Dacianul se giseste extins pini imediat la S de acest punct,
in timp ce Levantinul ludnd de aci contact cu placa cretacici se continui, dupi
ZLATARSKI, §i pe o largid zond din dreapta Dunirii. ' ,

Evolutia Lacului Pliocen vine deci si confirme valabilitatea legii exprlmata
de L. Mrazkc in legiturd cu deplasarea-permanenti. spre Vorland a geosinclina-
lului carpatic §i pentru aceastd intreagi perioadi. :

Puternica transgresiune a depozitelor levantine pe Vorland poate sd constitue
o indicatie in sensul ci deplasarea axului acestui geosinclinal s’a manifestat in
Levantin, cu cea mai mare intensitate (profil Nr. 11’/p1.‘ IX).

" Pe de altd parte colmatarea Lacului Pliocen reprezintd sfirsitul unui proces
a cirui evolutie a trebuit si imprime in Subcarpati o expresie geologici specifici.
Intr’adevir litologia i fauna depozitelor Tertiarului superior sunt semnificative
pentru a invedera procesul de continui restringere a suprafetei, de treptati redu-
cere a~adincimii i de permanentd indulcire a apelc(; Lacului Pliocen, s
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Este incontestabil .ci acesti factori au atins deplina lor expresie in. Levantin.
Dealtfel W. WENz este de pirere ci aparitia faunei cu Unionizi sculptati i Vivi-
pare ornamentate, trebue pusi in legiturd cu necesitatea adaptaru la conditiile
de precolmatare din faza finald a acestui lac..

Mecanismul evolutiei Lacului Pliocen ar putea deci si fie caracterizat deo-
sebit de fenomenul deplasirii spre Vorland a axului geosinclinalului carpatic
si prin coexistenta unei activititi din ce in ce mai reduse a unui proces de sub-
- sidentd. Aceasti tendinti continui de reducere a energiei reliefului a conditionat

pentru intreaga retea hidrograficd afluentd in epoca finali a Lacului Pliocen,
un caracter de maturitate- care probabil ci s’a manifestat prin transportul si
sedimentarea unui material pelitic-psamitic'sub un intins facies deltaic.

Incetinirea subsidentei manifestati mai expresiv in Levantin i deplasarea
acestui lac spre Vorland care sa accentuat dela finele Dacianului, a generat probabil
depozite post-deltaice cu Helix sp., care s’au extins si desvoltat gradat peste
zona de. regresiune din Subcarpati. ' 4

‘In acest mod sedimentele cu Helix sp. cu intercalatii lenticulare de depozite
vcontinind fauni de. Moluste lacustre, au acoperit treptat spre Vorland de~

pozite cu Unionizi sculptati si Vivipare ornamentate, din ce in ce mai tinere.

Geologia ariei Lacului Pliocen ilustreazi in mod sugestiv procesul de des-

voltare al depozitelor cu Helix sp. in d1rcct1un1 perpendlcularc si paralele lan~
" tului carpatic. .

Astfel in Depresiunea Geticd structura descoperiti prin - eroziunea Oltului
d1n zona de S a Platformei Cotmeana si pani la extremitatea dunireani a
Campu1u1 Burnas, arati prezenta depozitelor levantine cu Unionizi sculptati,
acoperite exclusiv prin depozite fluviatile villafranchiane sau post-villafranchiane.

La E de linia Didmbovitei, in zona basinului Prahovei, Dacianul este acoperit
prin depozite cu Unionizi sculptati peste care se succed depozite cu Helzx sp. §i _
apoi depozitele fluviatile. ' '

+La aceeasi longitudine, pe Platforma Prebalcamca, terasele Dunirii descoperi
depozite levantine cu Unionizi sculpta’g, acoperite de aceleasi depozite fluvxatlle,
fars s¥ se semnaleze depozite cu Helix sp. ‘ :

Spre Curbura Carpatilor se mentin aceleagi raporturi geologice caracterizate
insd prin desvoltarea orizontului cu Helix sp. Astfel in Subcarpati Levantinul
este reprézentat la bazd prin strate cu Unionizi sculptati peste care urmeazi
depozite cu Helix sp., acoperite la rindul lor de sedimente fluviatile. Observim
insi ci depozitele cu Helix sp. au o desvoltare ¢are se accentuiazi, iar depozitele
cu Unionizi sculptati se reduc pani la disparigie in continuarea directiunii, para-
lele lantului carpatic.- /

Studiile ficute pe Vorland au aritat prezenga exclusivi a depozitelor levantine
superioare cu Unionizi sculpta’;l, respectiv absenta orizontului cu Helix sp.

L [nstitutul Geologi
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Consecintele de ordin biologic ale regresiunii spre S. a Lacului Pliocen se
videsc in Subcarpati prin adaptarea Molu§ielo_r la conditiile unui facieslacustru
‘de mici addncime §i in permanenti agitatie. In special Unionizii prezinti o
intreagd gami de specii prin indivizi caracterizati printr'o’ ingrosare exageratd
a valvelor care contrasteazi cu formele normale din zonele vestice si meridionale,
“ale acestui lac. : ;

Aceleasi relatiuni geologice sunt-aritate si de depozitele fluviatile care acoperi -
aceste -fdfma;iuni levantine. In Subcarpati Pietrisurile de Cindesti sunt carac-
terizate prin fauna cu Mastodon sp. si Elephas planifrons-meridionalis, in timp ce
citre Platforma Prebalcanici, extensiunea litologici a acestui orizont, denumiti
Pietrisurile de Fritesti, aratd un nivel stratigrafic mai ridicat, prin disparitia
formelor de Mastodon sp. ’

Toate aceste date ne conduc la concluzia ci depozitele cu Helix sp. ca si depo-
zitele cu Unionizi sculptati nu au un nivel stratigrafic definit, reprezentind in fapt
o succesiune de depomte heterocrone. :

Urmeaza deci ‘ci stingerea faunei cu Unionizi sculpta';l si Vivipare ornamen-
tate nu poate si constitue in Basinul rémén un criteriu avand functiunea de limiti
stratigrafici. Acest fenomen biologic se afld conditionat in timp, induntrul acestui
spatiu, pe cea mai mare parte a etajului levantin.

"Din acest punct de vedere, delimitirile ficute de W. Wenz, elaborate prin
paralelizarea evolutiei Basinului panonic cu a Basinului romén, pe baza fixirii
epocii de stingere a faunei cu Unionizi sculptati, nu ar puteéa fi acceptate. Aceastd
preconizare a agezirii limitei Tertiar~-Cuaternar rimane in consecinti sprijiniti
numai pe baza consideratiunilor de ordin tectonic, mai inainte precizate.

. . i
s ol * .

Dacd ne situim in cadrul unei discutii asupra orizontdrilor ficute de W.
WENZ in raport cu cronologia mediteraneand, trebue si retinem ci acest autor,a
raportat la Sicilian o serie de depozite al ciror nivel stratigrafic este cert superior
Pietrisurilor de Candesti. Problema care s’ar putea ridica ar avea drept obiectiv
considerarea unor alternative in sensul daci aceste depozite post-villafranchiane
‘ar reprezenta fie Cromerianul, fie ‘Sicilianul sau eventual Post-Sicilianul.

+  Din acest punct de vedere observim ci fauna fosilid citatdi de W. WENzZ in

" pachetul de strate, care se desvolti intre Pietrigurile de Céandesti si argilele rosii,
considerate ca ultim termen al sedimentelor interesate in faza de orogenez3 alpini,
este insuficient de concludenti. : :

Intrucét pani in prezent nu s’a citat resturi de Mamlfere in dep021telc con-
siderate de acest autor, singurul plan de discutie posibil se rezumi la analiza va-
lorilor stratigrafice prezentate. Astfel a fost precizati drept fauni caracteristicd
specifici pentru Sicilian, opt. specii de Moluste. Din aceast asociatie cinci specii-

4
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“sunt forme noi care au fost colectate chiar in acest orizont. Ar mail ridmaine in
considerare numai trei forme §i anume:

stzdzum Clessini NEUM. . 2
Hyriopsis problematica CoB.
Corbicula fluminalis MULL.

In ceea ce priveste Pisidium clessini, observim cid E. JEKELIUS (67) a descris
aceastd formi asociati cu Pyrgula eugeniae, Limnocardium, etc. in depozitele
daciene din Basinul oragului Stalin. - - o

Deasemenea Hyriopsis problematzca este citat -de Gr. COBALCESCU (1) in
depoz1te1e siciliene dela Barbogi, dar gi in depozitele cu Unio dela Beceni. Aceste
din urmi depozite ar reprezenta un nivel stratigrafic probabil echivalent orizon-
tului cu Unionizi sculptati §i Vivipare ornamentate.’

S’ar pidrea deci ci aceste forme prezintd limite relativ largi de desvoltare bio-

log1ca dealtfel ca si alte Moluste pliocene, care dispar la finele Plelstocenulul sau

se manifesti chiar ca forme actuale.

In consecintd, incercarea de a atribui acestor Molugte o valoare stratigrafici
specific siciliand, trebue privitdi cu cea mai mare rezervi.

Ar mai rimine In discutie si valoarea stratigraficd a formei Corbicula flumi-
nalis. Acest obiectiv se giseste insi formulat printr'un acord aproape general,
stabilit de peste o jumitate de secol, in sensul ci depozitele cu Corbicula flumi-
nalis din basinele romén, sud-rus §i panonic urmeazi si fie raportate la Post-
Pliocen. Pentru Basinul romén, potrivit studiilor ficute.pénd in prezent, s’ar
putea face urmitoarele afirmatii: -

In orizontul cu Unionizi sculptati si V1v1pare ornamentate nu s’a citat inci
prezenta formelor de Corbicula fluminalis.

In-orizontul P1etr1§ur110r de Candesti, inclusiv intercalatiile arglloase cu fauna
lacustrs, deasemenea nu s’a citat atari exemplare. .

In- orizontul Pietrisurilor de Fritesti, raportate de noi la Cromenan s’au
gisit. exemplare remaniate de Corbicula fluminalis sau forme inrudite.

In orizontul marnelor si nisipurilor post-cromeriene s’au colectat exemplare
de Corbicula fluminalis sau de forme foarte inrudite in numeroase puncte din
Podisul Moldovenesc, din zona de S a R.S. 8. Moldovenesti gi in Campia
Romini.

In orizontul depomtelor cu Ele_pkas _przngemus sau al n1ve1elor imediat in-
ferioare nu s’au gisit incid atari forme..

Concluzia care se poate. desprinde in stadiul actual al cunostintelor geolo-

gice asupra Basinului romin, este cd valoarea stratigrafici a speciei Corbicula -

Sluminalis-ar fi caprinsi dela nivelul superior al V111afranch1anu1u1 péni eventual
la nivelul cel mai inferior ‘al Tyrenianului. :

1 3 ool o P e e 155 B e o
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‘In ceea ce priveste valoarea stratlgraﬁca a asocxapel faumstlce care dupa
W. WENZ ar carateriza Sicilianul in Subcarpati, trebue s aritim ci .in aceasti
unitate structyrald nu s’a gisit pani in prezent exemplare de Corbicula fluminalis
sau de forme inrudite. Insisi exemplarul figurat de acest autor a fost reprodus
dupi fauna dela Barbosi. -

‘Faptul ci aceastd formi nu a fost incid descoperitd In Subcarpati nu ar putea
si' constitue un argument hotiritor pentru raportarea depozitelor post-villafran-
chiene la un nivel superior Sicilianului, adicid la Tyrenian. Noi mentionim insi
cd pe flancul de 8 al ultimului anticlinal vizibil spre campie, intre Teleajen si
Cricovul Sirat, depoz1te1e, -atribuite de W. WEenNz Sicilianului, acoperi sub o
usoard discordanti, formatiunile cu Helix sp. (profil Nr. 9, pl. VIII).

Este de semnalat ci pe aceasti zoni lipsesc Pietrigurile. de Céindesti, bine
desvoltate spre N si mai ales spre W, unde argilele rogii, care ar trebui astfel si
fie raportate Sicilianului, acoperd terasa Bdicoi a Raului Prahova.

Pe V. Nicovani argilele rosii superioare, inclinate sub un unghiu de cca 20°
acoperi depozite nisipo-argiloase cu o fauni mixtd, reprezentati prin exem-
plare subactuale de Planorbarius corneus LINNE si Pomatias costulatum Ross.,
etc. Fird a atribui acestor forme o anumiti valoare stratigrafici, trebue si subliniem
faptul ci prezentarea acestora exclude ovérstd levantind sau chiar cuaternar-infe-
rioard. Exemplarele colectate sunt in cea mai mare parte inci nefosilizate sau
arati un 'grad de fosilizare in stare incipienti, desi conditiile litologice ar fi in-
giduit o desvoltare normalid a acestor-procese. Sub aceste depozite se succed
argile nisipoase lacustre cu Pisidium clessini NeoM., Pisidium amnicum MULL.,
Pisidium sp., Limneus stagnalis LINNE, etc., depuse discordant peste argile
levantine, care dupa W. WENZ ar trebu1 deasemenea si fie raportate Sicilia-
nului. :

Consecinta pe care o desprindem pe baza acestor date este ci nivelul strati-
grafic al orizontului raportat de W. WENz exclusiv la Sicilian, trebue si fie
reconsiderat sub aspectul atribuirii piturilor celor mai superioare, argilele rosii,
la Tyrenian. : i "

. ) > \ * 3 * [ et

Dar prin aceastid concluzie ami ajuns la unul 'din scopurile urmirite.

In acest sens observim c# extinctiunea fazei de orogeneza alpini a fost suc-
cesiv ridicata dela Post-Villafranchian la Post-Sicilian si insfirsit poate péani
in Post-Tyrenian. Totusi ipoteza extinctiunii fazei de orogenezi alpini in Post-
Tyrenian nu ar putea fi acceptati decét din punctul de vedere al epuizirii datelor
geologice actuale, <F

Documentele morfologice, dintre care semnalim prezenta teraselor cu o
altitudine relativd, exceptional de exagerati, deformarea unora din terase,
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reprezintd factori care lasi si se presupuni ci migcirile de orogenezi inci nu
au incetat. In aceasti accepfiune am ajunge ins#, in ceea ce priveste limita supe’-
rioard a Tertiarului, la concluzii atit de ‘paradoxale incit nici nu le enuntim.

Toate aceste fapte ne conduc insi la teoria continuititii proceselor de orogenezi,
elaborati de Prof. G. Macover (74). Dupi aceastd teorie, miscirile orogenetice
reprezmta procese continue §i lente, cu variatii de ritm, a ciror desvoltare
prin salturi succesive a imprimat in istoria pimantului tot atitea noi expresii-
calitative, in trecut definite impropriu ca faze de orogenezi.

Dealtfel, caracterul de continuitate al procesului de orogenezi poate fiilu-
strat in Subcarpati §i prin alte exemple mai gsugestive decét cele aritate pani aici.
In acest scop, eliminénd structurile deformate prin manifestiri geologice complexe,
ne vom-opri atentia asupra monoclinului pliocen dintre R. Buziu gi Curbura
Carpatilor. Acest monoclin este caracterizat prin reducerea lenti si continui a
inclindrii stratelor, pe misura avansirii spre campie, in mod independent de
limitele lor stratigrafice. Aci se poate afirma cu certitudine existenta unei tran-
zitii calme intre inclinarea depozitelor pliocene vechi, aproape redresate, si aceea
a _depozitelor pliocene tinere, aproape orizontale (profil ‘Nr. 10, pl. VIII).

Prezentarea structurald este Insi in contradictie categorici cu conceptia
dupid STILLE a unei faze de orogenezi «valahd ».-Dispozitia aproape orizontald
.2 sedimentelor pliocen-superioare infirmi ipoteza declangirii unor forte tangen-
tiale, care s’ar fi manifestat, sub impulsul unui paroxism orogenetic, intr’o scurti
epocd exclusiv limitatd la inceputul Cuaternarului. Dimpotrivi, o atare pl:ezen—
tare ilustreazi evolutia unui proces de orogenezi caracterizat prm misciri lente
si continui ale unor forte radiale.

Conceptia continuititii procesului de orogenezi ne indreptiteste si subliniem
raportul aparent discordant dintre stratele mai vechi si cele mai noi ale monocli-
nului, in cazul in care s’ar face abstractie de pachetul de strate intermediar. Sub
acest aspect, apare evident cd lacunele s.tratigréfice vor fi inscrise prin procesul
de orogenezi ca discordante, a ciror expresie structurali va fi determinati de com-
plexitatea geologiei regiunii.

Concluziile de ordin general, care se pot desprinde din datele mai inainte
expuse se pot.rezuma astfel: 2

1. Succesiunea in concordanti a unor depozite mai tinere peste depozite
pliocene superioare cutate (criteriu tectonic dupi L. MRAZEC) nu poate constitui
in sineun argument pentru extinderea limitei superioare a Tertiarului.
2. Discordantele de pe monoclinul pliocen n’ar putea si fie definite decit sub
un continut exclusiv tectogenetic si independent de orice relatiuni stratigrafice.

3. In consecinti, raportunle dmtre formatiunile atribuite Pliocenului celui mai
superior pe criteriul unei stfucturi dislocate si acumulirile de terasi nu pot
sd exprime relaglum stratlgraflce care trebue sd cuprindid in mod necesar i limita

“

-
.
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dintre Tertiar i Cuaternar. Este prin urmare posibil ca atari discordante si se
manifeste §i induntrul unui interval stratigrafic exclusiv cuaternar.

4. Criteriul tectonic, elaborat de L: MRAZEC, care a constituit "ofipotezi de lu-
cru in legiturd cu agezarea limitei superioare a Tertiarului, nu poate si mai cores-
pundi stadiului actual al cunostintelor geologice. . 1 ety

5. Caracterul heterocron al sedimentelor, manifestat cu certltudlne ‘pe in-
tervalul stratigrafic Astian-Sicilian, nu ngidue stabilirea unui criteriu pentru
fixarea limitei superioare a Tertiarului pe baze de Moluste fosile, :

- %
* x

+

»

Trebue si recunoagtem ci prin concluziile prezentate nu am avansat in pro-
blema limitei superioare a Tertiarului decit sub aspectul necesititii stabilirii
unor-noi criterii mai adecuate conditiilor: legate de aceastd preocupare.

Din acest punct de vedere vom: expune pe scurt si concluziile in legituri cu
evolutia acestei probleme incepind din al doilea deceniual actualului secol si
pénd in prezent.

Astfel, la a II-a Conferinti Internationald a Asociatiei pentru studiul Cuater-
narului, care s’a tinut in anul 1932, la Leningrad, lucririle au avut drept scop
fixarea principiilor pentru intocmirea hartii internationale a depozitelor cuaternare. .
Cu aceastd ocazie discutiile asupra limitei superioare a Tertiarului au avut ca obi!
ectiv precumpinitor trasarea acestei limite la baza Sicilianului. - i

La al XVIII-lea Congres Geologic din anul 1948, majoritatea autorilor au fost
de acord pentru coborirea 11m1te1 dintre Tertiar si Cuaternar la baza Villafranchi-
aRUihL, . . 3

Pozitia §t11n§e1 geologlce sovietice fatd ‘de concluziile acestu1 Congres a fost
prezentatd prin referatul ficut-de V. I. Gromov, (109) din care desprindem
trisiturile generale: !

" Comunicirile tinute au dovedit o tendints aproape generald pentru coborlrea
limitei dintre Tertiar §i Cuaternar la baza Villafranchianului; care apare ca per-
fect justi. Totusi fundamentarea, care a determinat un atare punct de vedere
al autorilor din alte tdri, nu are un caracter principial si se intemeiazi exclusiv
pe considerente formale. .

Astfel, aceste concluzii se sprijind pe invocarea unor criterii de delimitare

-a bazei Cuaternarului deduse mai ales din factorii climatici ai glac1a§1un110r,
care in realitate nici nu.sunt dovediti ca amphtudme stratigraficd in regiunile
extra-alpine. » :

Deasemenea, nici criteriile bazate pe deosebmle de fauni si flord sau pe in-
tensitatea proceselor geologice nu pot constitui premize valabile in misura
in care acestea nu-s’ar gisi raportate la fractiuni 'mici ale t1mpu1u1 geologic,
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In concluzie, rezulti ci-subestimarea de citre autorii din alte tiri a princi-
piilor. biostratigrafice, indreptar al cunoagterii procesului de-desvoltare geologici,
conduce la introducerea unor elemente subiective. in cadrul problemei discutate.

»

i
’

*
* | *

In tara noastrd, cunostintele actuale asupra stratigrafiei Cuaternarului sunt
incd destul de limitate. Din acest punct.de vedere apare ca necesar a pistra un
anumit timp o pozitie de rezervi in ceea ce priveste adoptarea unor solutii strati-
grafice In legiturd cu agezarea limitei supéri’oare a Tertiarului. O atare solutie
trebue si fie in prealabil documentati cu studii biostratigrafice aprofundate asupra
Pliocenului i Cuaternarului in vederea' cunoasterii corelatiunilor dintre procesele
geologice si procesul istoric al desvoltirii, pe spatiul tirii noastre, a faunei si
florei din aceste perioade.

Pénd atunci se impune insi necesitatea unei ipoteze de lucru, care si satisfaci
in modul cel mai acceptabil diferitele cerinte geologice.

Stiinta sovieticd, prin numerosi cercetitori ca: V. I. GkRomov, N. M. STRAHOV,
VErRA GROMOVA si altii, gi-a exprimat punctul de vedere th sensul trasirii limitei
superioare a Tertiarului la baza Villafranchianului, etaj care ar prezenta tran-
zitia déela Pliocen la Pleistocen §i este echivalent glaciatiunii Giinz. £

Pozitia cercetitorilor limitei superioare a Tertiarului din tara noastri trebue
s4 se fixeze pe baza indreptarului sigur pe-care- -1 constitue stiinta sovieticd. Numai
in aceste conditii, ipoteza de lucru acceptati isi va putea lirgi continutul teoretic
i va putea asigura desvoltarea cunostintelor asupra stratigrafiei Cuaternarului.

In concluzie, fati de faptul, pe deplin céstigat, al raportirii orizontului
Pietrigurilor de Candesti la Villafranchian, noi punem ipoteza de lucru, in ceea ce
priveste atribuirea acestui orizont la baza Cuaternarului din Subcarpati.

ORIZONTAREA DEPOZITELOR CUATERNARE
: DIN TINUTUL DE CAMPIE DUNAREANAD

Baza Cuaterharului ar putea fi caracterizati ca epoca de transme a faunei

de Mamifere dela Mastodon sp. si Hipparion sp. la Elephas sp. si Equus sp. Aceasti
epoci a fost raportati la Villafranchian in Europa de W si la Haprowian in Europa
de E, si considerati echivalentd cu. glaciatiunea Giinz (tabloul 8).
" In tara noastri orizontul Pietrigurilor de Céindesti prezintd in numeroase
puncte asociatia caracteristicd Mastodon sp. si Elephas sp., reprézentati mai ales
prin Mastodon arvernensis Croiz. et JOB. si Elephas plamfrons FaLc. si chiar
Elephas meridionalis NESTI. (95).-

1) La ornzontarea Pleistocenului din -Cimpia duniteand nz-am orientat dupi concluziile
stratigrafice stabilite d= N. M. STRAHOV (73) si V. I. GROMOV (110) in Cﬁmpla rusi.

titutul Geolc
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Pe extensiunea acestm orizont in zona meridionald a Podigului Moldovenesc,
s’a gisit la Milusteni, Tulucegtl, Vamesu, etc., 1ntreaga asociatie de Mamifere-
caracteristice Villafranchianului, reprezentati prin Mastodon arvernensis Croiz. et
Jos., Elephas planifrons FaLc., Hipparion gracile Kaup. si Eguus stenonis CocCHI(95).

Sub aceste aspecte orizontul Pietrigurilor de Candeg,tx trebue = considerat
echivalent glaciatiunii’ Giinz. : 3

Desigur ci-acest orizont a fost definit in fapt ca un nivel litologic'a cirui deli-
.mitare ca amplitudine stratigrafici nu a fost inci suficient studiati.

TABLOUL 8

Stratigrafia Cuaternarvului in Cdmpia rusd din zona europeand a U.R.S.S..
dupd. V. I. Gromov?)

‘Cronologia alpind

Cronologia facie-
sului continental
al Cimpiei ruse

Asociatia de Mamifere caracteristici

Post-glaciar

Hq,l,ocen

Fauna actuald cu alte areale pentu unele specii

Wiirm

Riss-Wiirm

Riss sup.

Magdalenian

Elephas primigenius, Rangifer tarandus, Rhino-
ceros antiguitatis (rar), Bison priscus demi-.
nuitus, Ovibos moschatus.

" Solutrean

Elephas primigenius, ifu’lpe: lagopus, Rangifer
tarandus, Saiga tatarica, Alactaga jaculus.

' Riss inf,

Mindel-Riss

Mindel

Aurignacian

Elephas primigenius, tip ancestral, Rhinoceros
antiquitatis, Rangifer tarandus, Vulpes la-
gopus, Lemmus obensis, Dicrostonix_:tor'quatus,

Hozarian

-

Elephas trogontherii, Bison priscus longicornis
W. GROM., Rhinoceros merki (rar), Rhinoce-
ros antiquitatis, Camelus knoblochi, Megaceros
germaniae, Equus chosaricus, Eéu‘us missi.

Tiraspol

Elephas wilsti M. PAVL., Bison schoettensacki,
Alces latifrons, Eguus mosbachensis, Cervus
verticornis, Elasmotherium sibiricum, Elephas
antiquus meridionaloides W. GROM.

Taman

Elephas meridionalis, Elasmotherium caticasicum,
Equus siissenbornensis.’

.Haprow 2

Mastodon arvernensis, Elephas plamfrons Hzp-
parion sp. (rar), Equus stenonis.

1) V. I. GROMOV a ajuns la concluzia cd in aceasta cﬁmp1e nu se poate doved1
existenta glaciatiei Gun~.

| : : > | - i | D A
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1. In consecinti raportarea Pietrigsurilor de Céndesti la glaciatiunea Giinz
(in acceptiunea «bazi a Cuaternarului», are un continut determinat de nivelul
litologic in care s’a colectat fauna specific villafranchiani.

2. Din acest punct de vedere ar fi posibil ca piturile superioare ale acestui
orizont, in care se pare ci s’a gisit Elephas meridionalis NEsTI, si fie atribuite la
un nivel echivalent interglaciarului Ginz-Mindel. -

In orice caz extensiunea litologici a Pietrisurilor de Candesti pe cidmpurile
Gavanu-Burdea si Burnas a aritat prezenta unei faune cu Elephas planifrons
meridionalis, Camelus alutensis STEF. , Rhinqceros sp., determinind astfel orizontul
Pietrisurilor de Fritesti, echlvalent interglaciarului Giinz-Mindel.

3. Complexul marnos prezmta la bazi depozite care arati o continuitate de
sedimentare intre acoperigul Stratelor de Fritegti §i patul acestui complex. S’ar
piarea deci cii piturile inferioare ale complexului marnos ar putea fi atribuite in-
mod cert la glaciatiunea Mindel. .

Nivelul stratigrafic al piturilor superioare ale complexului marnos constitue
incd o problemi. Desvoltarea considerabild pe care o arati acest orizont in centrul
cimpiei ar putea fi pusi in legiturd cu raportarea intregului complex la intervalul.
stratigrafic determinat de glaciatiunea Mindel si' de interglaciarul Mindel-Riss-

Dealtfel fauna complexului marnos dela Balta Potcoava cu asociatia: Corbi-
cula fluminalis, Pisidium clessini EICHW. etc., ar putea si constitue o indicatie
in legiturd cu vérsta posibil siciliani a acestor depozite.

Lipsa faunei de Mamifere din complexul marnos ne obligi si intemeiem
aceasti orizontare in special pe pozitia stratigrafic a acestor depozite.

4. Nisipurile de Mostistea, care se gisesc depuse ca depozite de transitie
intre fluviatil si deltaic, urmeazi si prezinte o fauni de Mamifere in zonele de W
ale Campiei, mai probab11 in piturile superioare.

Asociatia gisitd la Vasilati si reprezentata prin Elephas trogonthem PoHL. §i
Elephas primigenius BLUMB., dupd scara stratigrafici din Cémpia rusi, indrepti-
teste atribuirea acestor nisipuri la glaciatiunea Riss. >

Reamintim ci resturile de Elephas primigemius BLUMB. citate la Obilesti si
si Cogereni, par a fi fost gisite in depozite care ar corespunde fie piturilor supe-
rioare ale nisipurilor dela Most1§tea fie nivelelor mai inferioare ale depozxtelor
1ntermed1are 2

5 Depozuele intermediare care constitue acoperigul nisipurilor §i care in zona
Capitalei alciituesc patul Pietrisurilor de Colentina, ar urma si fie raportate
la interglaciarul Riss-Wiirm. - :

6. Pietrisurile de Colentina in care s’au gasit numeroase exemplare de Elephas
' primigenius forma evoluati (var. sibiricus), precum si o bogati fauni de Mamifere
reprezentate prin-Rhinoceros antiquitatis BLUMB. (= tichorhinus Cuv.), Bos priscus,
Boj., Cerfvus megaceros OWEN., trebue sd fie atr1bu1te la glaciatiunea Wirm,

\

cTITl Il =2 1] [ |
> LR -_JI{_-‘-. iIuoEFE1IC a RS



64

EMIL LITEANU

Prezentim in tablourile 9, 10 si 11 orizontarea’ depozitelor cuaternare i le-

" vantine din tinutul .de cimpie.

TABLOUL o

Stratigrafia Cuaternarului in pinutul de Cémpie dundreand

-

: == . Fauna de Mamifere $i Mo- : : i
Cronologia = n?logla luste fosile cu valoare strati- Denumirea orizontului
genersli alpind  — grafici : P
.HOIOCC_H. Fauna actuali Dunt‘e : e
superior Aluviuni recente
L Aluviuni vechi
Holocen Post-glaciar Fird Proboscidieni i rino- Depozitele loessoide noi (de
inferior ceri fosili. Fauna actuald pe terasele inferioare ale
cu alte areale Dunirii)
Elephas primigenius : . o i
e Elephas primigenius var. si- * Depoz’te loessoide mijlocii
Wiirm T Pietrisuri de Colentina _
! A ROl ol - Depozite loessoide vechi
Pleistocen 3 3 3
superior | Riss-Wirm . | Elephas primigeniis ERCERCITEROHES realdl
: I RE - Depozite intermediare
Riss ijej;?:zi ;ro‘goflthe.ru Nisipuri de Mostistea
e - primigenius
. ; Fauni de Mamifere necu- .
R noscutd, probabil: Ele-
(i E phas antiquus, Rhinoceros Complexul marnos
merki =
Pleistocen Corbicula fluminalis -
mediu Fauni de Mamifere necu-
. noscuts, probabil: Ele-
Mindel phas antiquus, Rhinoceros Complexul marnos
sp. ' )
Corbicula fluminalis i
Elephas planifrons-meridio- :
s nalis, Rhinoceros sp. -
Giinz-Mindel Cam;lus alutensis STEF. Pietrisuri de Fritesti
Pleistocen Corbicula fluminalis ;
fnfenc')r Mastodon arvernensis, Ele- ¥o -
' phas plam'frons—meridiana; SR T,
Glnz lis, Rhinoceros sp. Ca- Pietriguri de Céandesti
melus sp. i
A
. "\-
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‘ ; TABLOUL 10
Stratigrafia Levantinului in piniutul de Cémpie dintre Yiu 51 Arges
s f_“_aci.esul de platforma Faciesul getic
1
Levantin superior ars) Marne b Marne si argile
U.s. U.s. .
Loaitiin: nicaln V.o. le.q?ur? in bancuri sub- | V.o. | Nisipuri 1n
U.s.’ tiri i marne U.s. bancuri groase
= Nisipuri
Levantin inferior ' ks : Haleans cu prun- s Marne si argile
: si Planorbis lacustre Tt U.s. <
i 1$uri
a Yo an TABLOUL 11

-

Stratigrafia Levantinulu’ in tinutul de Cémpie subcolinard dintre Arges si Trotus

Faciesul vestic

s

Facijesul nord-estic

p d =T i . ‘ i e i,
Levantin superior | Helix ar'n.e, a.rgx%e, ” Helix Mamef'arglle, nisiputi,
nisipuri §1 gresii gres:i, conglomerate
_Levantin inferior, 2 Argile si nisipuri Helix Marne.,.argxle, nripur,
Us.s. gresti, conglomerate
1) V. 0. = Vivipare ornamentate
~- U.s. = Unionizi 'sculptati

CONSIDERATIUNI ASUPRA STRUCTURII TINUTULUI

DE CAMPIE

Studiul structurii tinutului de cidmpie pare si constitue in faza actuali a do-
cumentirii un obiectiv poate incd prematur. Considerdm totusi ci fati de datele
prezentate, o atare mcercare in scopul definirii acesteia in linii larg1 nu ar fi lip-

sitd de interes.

o) primi 1nd1ca;1e 1n acest sens este oferiti de pantele medii pe care le prezinti
formatiunile succesive din subsolul cimpiei intre Giurgiu — Daia — Bucuregti-

Filaret gi anume:

. Complexul
inferior

. .

Stratele de Fratesti ca limitd Pleistocen inferior, /P,;
Levantinul ca limitd PyfPg - . .
.Dacianul ca limitd PyfPg . . .~ . . .

‘. Acoperigul plécii cretacice apreciat la . . .

. b — Hidrogeologie - 0, 2776

0

Geol

Institutul Ge

marnos ca limitd Pleistocen mediu— Pleistocen

. 0°10’30"

. 018 11” .
. 0%24'11"% -

. 004.8'7”

o 048
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"dupi care se poate prezuma o scufundare concordanta spre Na forma'glumlor men-
tionate. &

Considerand panta medie de- 0°18'11”" pe care patul orizontului de Fritesti

-0 descrie intre Daia gi Bucuresti urmeazi dupi datele stabilite in studiul zonei
Capitalei, existenta urmitoarelor pante intermediare (116, p. 77):

Jilava—Halta Progresul . . . . . . . L T o 5 S %6’
Halta Progresul—Baasane—Otopeni . . . . . . . . . . . 0%30’

Totodati forajul executat la gara Mihai Bravu, indici o panti’

!

I Daia=Mihai BEIYITAE , T 2 et e . 0%/

Segmentul mijlociu Mihai Bravu———]llava arati insi o pantd de 0°15, care fatd
de desfigurarea orizontului pare exagerati.

Suntem de pirere ci ruptura de panti manifestatd intre Mihai' Bravu i Jilava

trebue localizatd pe linia Célnistei, dealungul cdreia Pietrisurile de Fritesti se
scufundi destul de repede si a cérei functiune ca zond de subsidentd liniard,
a fost precizati de nei cu ocazia studiului relativ la morfologia regiunii. (117).

_Sub acest aspect zona Calnistei nefiind mai largd decéit4—5 km si considerand
panta Halta Progresul—Jilava constantd pani la zona Calnigtei, ar rezulta prin
aceastd interpolare urmitoarele pante: .

Zobw Chlmigtel. . 5o, ML S Gal Gam ol s 650
Zona Célnigtei—Jilava . . . . . . . . .. ... .. S8 6067

Recapituldnd dispozitia orizontului de Fritesti pe cinci sectoare, intre Daja

§i Otopeni, se observd urmitoarea succesiune:

Daia—Bucuregti-Filaret 3 y panta medie 0°18’
1. Daia—Zona Célnistei . . . .". . . . . . p;mta ' 0%’
2 7 ot CAlnisteil AR Ty - NTE PR 0°40’
3. Zona Cilnigtei—Jilava . . . « . . . . . . » 0%’ |
4. Jilava—Halta Progresul . . . . . . S T e o%6’
5. Halta Progresul—Otopeni v . . . . . . . » 0°30

. In consecinti, Pietrisurile de Fritesti ar arita pini la S de Capitali o pantd
neinsemnati, intreruptd prin aparitia unei microflexuri (presupusi a se manifesta
transversal pe un spatiu redus). Dela Halta Progresul panta se accentueazi la
0°30’, care dupi indicatiile forajelor s’ar mentine pani la cca 15 km N de Capitali.
Dupi aceastd limitd, dispozitia spre N a acestui orizont nu mai este cunoscuti.

Mai precizdm c#, din zona Jilava incepe a se manifesta spre N fenomenul
divizirii Stratelor de Fritesti in trei bancuri de nisipuri cu pietrisuri, care prezinti
In acest sens o desvoltare din ce in ce mai accentuatd (proﬁlele Nr. 6 si Nr. 11,
pl. Vi IX). . bl
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-

Profilul E—W Fetesti—Bucuresti—Com. Bragadiru arati ci acoperisul Stratelor
de Fritesti intre Fetesti si Lehliu se mentine aproximativ orizontal in jurul cotei
de 0 m.d.n.m. Patul orizontului descrie insi o lenti scufundare. Dela Lehliu
incepe a se manifesta o scufundare mai accentuati care se poate urmiri pani in
zona Capitalei, de unde spre W asistdm la aparitia unei ridiciri a acestor depozite.

Acest profil n’ar prezenta zona de flexurd intermediars, mentionati in profilul
~ precedent S—N, dar totusi aratd fenomenul sumlar caracterizat prin divizarea
" Stratelor de Fritesti in trei bancuri de mslpun cu pietriguri. 1

Profilul E—W Hagieni—Slobozia—Perieti arati o analogie cu profilul anterior
intre limitele Fetesti—ILehliu. Zona de accentuare a scufundirii orizontului incepe
si se manifeste la W de Slobozia (Perieti). >

Subliniem c# zonele in’ care incepe si se semnaleze accentuarea scufundirii’
Stratelor de Fritesti (Halta Progresul, Lehliu si Perieti) marcheazi si fenomenul
divizirii acestora in trei bancuri de nisipuri cu pietriguri, sepazeate prin 1ntercala';u
marnoase, groase de peste 25 m. -

Aceste intercalatii marnoase dintre bancurile de pietriguri ale Stratelor de
Fritegti prezintd o deosebitd importanti in legiturd cu 1nterpretarea fenomenului
de accentuare -a scufunddrii orizontului la Halta Progresul, Lehliu si Perieti. .

Faptul ci Pietrigurile de Fritesti se desvoltd dinspre Vorland ca strat unic,
aproape orizontal pani in zona punctelor mentionate, conduce la concluzia exis-
tentei unui fundament rigid care a descris o migcare generald de minima inclinare
citre interiorul arcului dunirean. J _

Aparitia fenomenului de divizare, a depozitelor de Fritesti lasi si se presupuni
coexistenfa unei scufundiri accentuate care ar fi descrisi frontal de fundament.

Intercalatiile marnoase dintre bancurile orizontutui de Fritesti, care marcheazi
fenomenul concomitent de divizare si de scufundare accentuati a acestui orizont,
prezinti in profilele Giurgiu—Bucuresti si Fetesti—Bragadiru i mreglstrarea struc-
turald a scufundirii frontale a fundamentului.

~ Intr’adevdr, aceste profilearatd clar pozitia intercala';iei marnoase superioare
mai avansate citre Vorland decét acea a intercalatiei marnoase inferioare, repre-
zentdnd astfel structural evolutia scufundirii frontale a fundamentului.

%
MY R e ek

In ceea ce privegte structura depozitelor neogene, observim ci forajele execu-+
tate In cAmpie lasi si se intrevadi o dispozitie a acestora analoagi cu a orizontului

de Fritesti, in sensul scufundirii mai accentuate deasemenea la interiorul liniei

Halta Progresul—Lehliu—Perieti. i

Desigur ¢ amplitudinile acestor scufundiri accentuate nu pot fi inci precizate,
totugi o expresie a acestora s’ar putea observa din raporturile dintre panta medie
a orizontului Eie Fritesti si panta respectivi din zona de scufundare accentuati:

5i
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\ Halta
Daia — Bucuresti g~ Progresul — Saftica
Patul orizontului de Fritesti . . = o%18 . 0°30’
Patu] Levantinujui. . . . . . . o247 probabj] sub 1°

Patul Dacianului . . . . . . . 0%48° probabil sub 2°

2
Mentionim ci pantele medii ale limitelor formatiunilor considerate intre

dou# amplasamente mai-indepirtate au o .semnificatie relativd §i n’ar putea fi

interpretate decit sub acceptiunea de indici calitativi. Totusi,chiar §i sub acest
criteriu, pare probabil ci structura formatiunilor din subsolul cdmpiei este rezul-
tanta unei scufundiri lente §i continue in zona externd a Lacului Pliocen §ia unui
proces de orogenezi in zona internd a acestui lac, in mod concomitent cu o de-

plasare regionali spre Vorland. Pare deasemenea probabil ci toate aceste procese

s’au desvoltat cu inegale variatii de ritm.

Aspectele evolutive ale scufundirii continue in zona fundamentului rigid,
determinati dupi structura orizontului Stratelor de Fritesti, pot fi apreciate dupi
desfigurarea depozitelor pliocene in subsolul cdmpiei §i anume:

Meotianul a fost semnalat nurgai.in zona Capitalei ca orizont inferior.

Pontianul se manifestd larg spre SE de zona Cap1ta1e1 depésind chiar linia
Duniirii, iar spre SW dispare la N de Daia.

Dacianul se desvolti deasemenea spre SE, fiind transgresiv peste Pontian.’

La SW, desi citat la Daia, pare si nu mai fie regisit la S de acest punct.

Levantinul are un caracter intens transgresiv peste toate formatiunile plio-
cene, acoperind pe o insemnatid zoni Platforma Prebalcamca dintre Raul Lom
— Rusciuc la W si comuna Rasova la E. .

In consecintd, rezulti ci zonele axiale de desvoltare maximi a acestor termeni
stratigrafici nu sunt concordante. Aceste zone par a fi dispuse dinn ce in ce mai de-
calat spre Vorland. :

In aceastd acceptiune, pentru reprezentarea schematici a structurii actuale

a Campiei, vom considera un singur orizont din Pliocenul vechi, Acest orizont’

trebue si prezinte flancul intern ridicat, partial exondat gi cutat, iar flancul
extern, culcat, scufundat §i acoperit transgresiv de depozite mai noi. Acest
caracter structural se atenuiazi treptat la orizonturile pliocene mai tinere.

Acoperisul plicii cretacice dupid elementele mai inainte precizate, descrie o
lentd scufundare de ordinul minutelor de arc, care a fost urmiriti pe o bandi
de. 14—30 km litime in interiorul arcului dunirean.

Fati de panta medie, apreciatisla 1°45’ intre Daia i Bucuresti, s’ar pirea cd
inclinarea acoperigului plicii cretacice .in zona de scufundare accentuati nu ar
depisi un unghiu de 4°, -
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Retinind datele expuse in legiturid cu structura orizontului de Fritesti i a .
depozitelor pliocene, se-poate afirma ci aspectul geologlc al cimpiei a fost deter-
minat prin evolutia plicii cretacice. Aceasti evolutie pare insi si se fi manifestat
sub infitisarea a doud actiuni distincte: prima, ca evolutie generali a Plat-
formei Prebalcanice care s’a desfigurat sub funciiunea de fundament al cimpiei
si secunda, ca evolutie specifici a plicii de fundament caracterizatd printr’o
scufundare frontald. . -

In ceea ce priveste manifestarea caracterelor structurale ale Platformei Prebal-
caniee in cimpie reamintim vrmitoarele:

Am semnalat in placa cretacici din zona Giurgiu existenta unui anticlinal a
cirui directiune si dispozitie axiald, dedusi dupi prezéntaréa calcarelor aptiene gi a
marnelor turon-senoniene, s’ar desfisura in ugoard scufundare citre WNW, intoc-
mai ca si Anticlinalul Varna—Ruse, a cirui extensiune apare astfel reprezentaty.

Prezenta la o adincime redusi a depozitelor cretacice stabilitd la Daia §i Ale-
xandrfa presupune existenfa unei concordante intre dispozitia plicii cretacice
. gi dispozitia depozitelor neogene.

Existenta unei linii WNW, trecind prin zona Giurgiu si avand functiunea de
limiti de desvoltare a formatiunilor pliocene mai vechi, constitue o indicatie asupra
‘procesului evolutiv descris de aria de ridicare mentionati.

Pe de alti parte, scufundarea frontali a plicii de fundament care, dupi cum am
aritat, s’a desfigurat evolutiv citre Vorland, a determinat la exteriorul acesteia
creearea unei intinse arii de subsidentd, care a constituit spatiul de desvoltare
al Lacului Pliocen si al Lacului Cuaternar.

Este de observat ci in cadrul procesului fundamental de deplasare spre
Vorland a ariei de subsidenti, flancul intern al acestei arii a fost actionat pe
anumite zone, de forte radliale intens negative (transgresiunea daciani din
basinul Argesului superior) sau intens pozitive (brahianticlinalele dintre
R. Telejan si R. Buyziu.

* .
* * L]

i

Concluziile de ordin general care se desprind din st‘udml geologiei tinutului
de cimpie se pot rezuma in cele ce urmeazi:

1. Platforma Prebalcanici se extinde sub tinutul de cimpie, c¢iruia i-a impri-
mat evolutiv, in interiprul arcului dunirean, caracterele structurale proprii cel -
putin pand la linia: Halta Progresul—Lehliu—Perieti i in continuare probabil
citre NE. . ]

2. Scufundarea frontald a acestei platforme a creeat un intins basin de sub-
sident#, al cirui spatiu de desvoltare pare si se fi deplasat evolutiv spre Vorland,
confirmindu-se deci pentru Cuaternarul inferior valabilitatea legii MRrAzEC
relativi la deplasarea geosinclinalului carpatic spre Vorland,



70 3 - [EMIL LUTEANU

3. Existenta activi in timp a basihului de subsident3 poste fi urmiriti prin
dlspozn;la depozitelor complexului marnos depe flancul extern, dinspre Vorland,
al acestui basin pini la epoca aparll;lel orizontului Nisipurilor de Mostistea,
care marcheazi primul relief al cimpiei actuale. Aceasti epoci.corespunde cu
finele Pleistocenului mediu, respectiv cu finele Slcﬂlanulm sau a 1nterg1a01a1_;1unu
Mindel-Riss. .
4. Considerand dupi G. MacOVEr (74-) cid faza de orogenezi din Subcarpati
a fost un proces continuu, ar urma ci acesta a coincis permanent cu procésul
de lentd scufundare din aria de subsidenti. ceeace permite a se afirma ci ritmul
activ de orogenezd in Subcarpati a incetinit spre finele Pleistocenylui mediu.
5: Depoz1te1e cuaternare de varstd pleistocen-inferioard si pleistocen-medie,"
.de pe flancul intern al basinului de subsidentd, se gisesc interesate in cutele
depozitelor pliocene din aceasti zoni.
* 6. Finele Pliocenului este caracterizat printr’o tendinti de:continui dimi-
nuare a energiei reliefului.- Inceputul Cuaternarului este caracterizat prin
ctegterea «prin salt» a energiei reliefului. In epoca de tranzitie Pliocen—Cua- -
ternar acest proces se videste in aspectul paleogeografic si in prezentarea
litologicd a sedimentelor din aria de desvoltare a .Lacului Pliocen.  Limita.
superioari a Tertiarului a fost plasati la baza orizontului Pietrigurilor de Cén-
desti, considerat echivalent Stratelor de Haprov si Villafranchianului.
7. In tinutul de cAmpie dela E.de Arges am separat in Pleistocen urmitoarele
nivele stratigrafice:
Wiirm — Pietrisuri de Colentina si depozite loessoide vechi, |

Riss-Wiirm — Depozite intermediare,
Riss — Nisipuri de Mostistea, °
Mindel-Riss — Complexul marnos, J -
Mindel — Complexul marnos, '
Giinz-Mindel — Pietriguri de Fritesti, . o

Giinz — Pietrisuri de Candesti. T ‘
X, :

EXPLICATII PENTRU TABLOUL 12

s Holocen superior L Dacian : ;
Qs oy Py San : Pe Paleogen
Q; Holocen inferior P, Pontian ! 2% 4o
., E | : 41 Us Cretacic superior
Q; Pleistocen superior B3 - Meotian 1 A r
- . . WU . : Ci. Cretacic inferior
Q. Pleistocen mediu © M; Sarmatian 5 raant
Q; Pleistocen inferior Mse-M; Torton’an-Helvet'an
: TF= . absent
P, Levantin ! Burdigalian

Observagie. — Ultima. cifrd din coloana orizontald (exemplul la forajul Daia 123,60 m)‘
reprez.nti adincimea la.care se giseste talpa forajului, spre deosebire de celelalte cifre care
reprezintd adincimea patului formatiunii (exemply, la acelasi foraj 54 reprezintd limita
P,/P; iar 62.40 reprezinti limita P,/Cs).\ ’ [
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L.

PROCESE MORFOGENETICE HOLOCENE IN
BASINUL -INFERIOR AL ARGESULUI ) .

~

Regiunea pe care o prezentim se afld situatd in partea de SW a Campiei
Roméne si cuprinde raioanele Giurgiu si Oltenita, cea mai mare parte a raionului
Vidra, precum §i zona teraselor Dunirii din sectorul Vedea-Ialomita.

Astfel mirginiti, ea a fost considerats inci din trecut ca o regiune de transitie
dintre cimpul inalt dinspre W spre tinuturile deprimate ale cimpiei de NE,
caracter care se evidentiazi atit prin conformatia morfologici cit gi prin consti-
tutia geologicid a acesteia. :

Din punct de vedere morfologic, VALsaAN (12, p. 349 —350) a separat intre
limitele aritate, trei subunititi:

1. Terasele si Lunca Dunirii;

2. .Campul inalt cuprins intre Valea Calnistii, Valea Neajlovulm, Raul Arges
(hma Calnigtii) $i Dunirea sub denumirea de Platforma Burnas.

3. Campul dintre Arges si Valea Mostistei, sub denumirea de Campul Vlisiei
i cAmpul dintre Mostistea §i Ialomita, sub denumirea de Cémpul Bérdganului.

1. TERASELE SI LUNCA DUNARII

Terasele Dunirii reprezinti cel mai de seami fenomen morfologic din cu-
prinsul regiunii $i au construit incd din secolul trecut un tiram de’ permanente
cercetiri gtiintifice. T'otusi, prima ‘sistematizare a nivelelor . acestora a fost ficuti
abia de Murcocr (5, p. 232—234) care, din punct de vedere structural, 2 semna-
lat lipsa unor depozite avind caracterul unor acumuliri aluvionare grosiere si a
.deosebit din punct de vedere morfologic urmitoarea succesiune a’'acestor trepte:

~

1) Comunicare facutd la Comitetul Geologic in sedinta din 6 Februarie 1951.
6 — Hidrogeologie C. 2776 E

Institutul Geologic al Romaniei



82 : ’ EMIL LITEANU

Terasa cea mai superioari —t;,—are o altitudine absoluti de 73 —75 m
deasupra nivelului mirii, ceea ce corespunde cu o altitudine relativi de 56— 58 m
deasupra luncii. -

Terasa t, cu altitudinea' absoluti intre 56 —58 m gi- altitudinea relativi
intre 36 —39 m.

Terasa tz cu altitudinea absoluti intre 35 —38 mm si altitudinea rela-
tivi'de 18 —21 m. 5 ) i

Terasa t; cu altitudinea absoluti intre 23 —25 m si altitudinea rela-
tivi de 6 —7 m. » e

Caracterul morfografic comun fiecireia din aceste trepte si care constitue
una din premizele noastre de bazi, este reprezentat prin mentinerea unei alti-
tudini absolute, neschimbate, cel putin pe sectorul dunirean dintre Vedea si
Talomita. e

Dupi G. Murcocr (5, p. 233) s’ar parea cd actuala altitudine a teraselor ar
reprezenta numai un criteriu de sistematizare, intrucit vechile lunci s’ar gési in
prezent acoperite cu loess, adici depunerile. eoliene loessoide ar fi mai recente
decit terasa inferioard a Dunirii. Din cercetirile ficute de noi asupra depozitelor
loessoide din structura teraselor superioare ale Dunirii, sipate in cdmpurile inalte
ale Burnasului si Hagienilor, am ajuns la concluzia ci aceste depuneri reprezintid
in fapt extensiunea depozitelor similare din structura cimpiei (33), adici Dunérea
este ma1 recentdi decidt epoca sedimentirii depozitelor loessoide. Caracterul
morfograflc al teraselor Dunirii vine si sublinieze aceasti concluzie.

Actualul desacord intre caracterul morfologic al teraselor §i Lunca Dunirii,

. care apare marcatd pe actlagi sector cu-o diferenti intre etiaje de cel putin 7 m,
reprezintd expresia unui fenomen. geologic mai recent.

Urmirind desfigurarea teraselor intre Giurgiu si confluenta Argesului, VAL-
SAN (12, p. 527) observid ci Dunirea si-a retezat toate terasele malului sténg,
l3s4nd insd terase puternlc desvoltate pe tot lungul malului drept intre Rusciuk
si Turtucaia. 3

AL. DeMETRESCU (8, p. 40) a explicat aceastd ac'glune a Dunirii ca rezultat
al unui caracter de maturitate, manifestat prin intensificarea eroziunii laterale
(meandre in depozitele proprii).

V. MiHALEscU (31, p. 158) pune in legituri acest fenomen cu tectonica fun-
damentului cimpiei, admit4dnd o cutare recenti a acestuia, sub forma unei largi
arii' sinclinale l3sati axial spre NW intocmai ca §i Anticlinalul Varna-Rusciuk.

Examinind raporturile reciproce dintre treptele sipate de Dunire, observim’
in sensul W —E urmitoarea.succesiune (pl. XII): .

-In zona Bujoru-Pietrogani se constati prezenta tuturor nivelelor, dintre care
terasa t, are cea mai mare desvoltare, in timp ce terasa t, apare aproape complet
gatuitd. :



=3 g

PROCESE MORFOGENETICE IN BASINUL INFERIOR AL ARGESULUI 83

Zona Giujani-Cetituia, apare caracterizati prin desvoltarea maximi a terasei
tg, ca efect al eroziunii nivelelor reprezentate de t, si t;.

In fata com. Vieru, terasa t; este erodati la randul siu, pentru a face loc unei

desvoltidri a terasei t,, pe aproape 14 km litime.

La Frasinu intervine gi lunca, care prin actiunea de eroziune a Dunirii asupra
terasei t, ajunge si ia contact nemijlocit.cu cimpul, inalt pe o lungime de aproape
15 km.

In continuare fenomenul pare si ia un sens-nvers manifestat prin reaparitia
succesivi spre E a teraselor gi anume: t; la Prundu,t, la Ciscioarele, t, la Ulmem

si t, la Tatina, dar directia liniilor de eroziune rimfne constant dirijati spre-

NE sau NNE.

Mai observim ci actiunea de eroziune, care marcheazi ca ultimi treapti mor-

fologici lunca, apare de virsti foarte recenti. Faptul este in primul rénd
pus in evidenti de linia unde lunca ia contact cu cdmpul inalt, de lipsa totald
a viilor afluente spre Dunire. Fenomenul este mai accentuat dealungul terasei
t, Intre Prundu si Ciscioarele, unde unii. afluenti din dreapta Viii Sboiul au
obérsiile decapitate de luncd. In punctul Putul lui Mos Pidun depe soseaua Cis-
cioarele-Greaca, thalwegul Viii Sboiul este situat la cca 350 m de lunc, iar
versantul dinspre Dunire al viii scobegte adanc podul terasei. Diferenta de 22 m
intre nivelele thalwegului V. Sboiul si Lunca Dunirii ar fi ingiduit declansarea
unei actiuni de captare, manifestatd prin eroziunea unei cline de separatie foarte
inguste si constituitd din depozite nisipoase slab argiloase.
" Realizarea unei confluen;e in acest punct era conditionatd de siparea clinei
de separatie pe cca 12 m adincime, care dealtfel se reduce treptat pe distanta
de 350 m, care separi Lunca Dundrii de V. Sboiului. Actuala prezentare morfolo-
gicd arati insi ci de fapt asistim la o adéncire a versantului drept al viii, acti-
unea de captare a luncii se giseste inci intr’o fazi cu totul incipients 1).

Trebue si remarcim ci aceste fenomene determini o vArsti atit de recentd
a luncii, incat sugereazi probabilitatea interventiei unor alti factori care si fi
condus la o incetinire a evolutiei normale morfologice. Pribusirea terenului in
trepte deasupra luncii, n’ar putea in nici un caz reprezenta un factor hotiri-
tor in acest sens. Dispozitia anterioard in sensul S — N a pantei terenului depe
cimpia inalti, relieful trasat de afluentii din dreapta Viii Sboiul depe terasa t;,
regimul de precipitatii reduse din aceastd regiune, sunt imprejuriri care nu ar

- putea justifica in mod complet actuala prezentare a raporturilor dintre lunci si
cidmpul inalt.

-Din acest punct de vedere pare si nu fie exclusi posibilitatea ca panta morfo-
logici in sensul S — N pe care o prezinti cAmpia inalti si fi fost accentuats ulte-

1) Intrarea in lunci a Véu Shoiu, la Ciscioarele, pare si fxe rezultatul captirii acestel vii
printr’un vélcel depe terasa tg,
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rior formirii luncii printr’o migcare de ridicare a platformei. Deplasarea cursu-
~ lui Dunirii spre limita sudicd a luncii i prezenta cotelor celor mai ridicate atét
depe intreaga Platformi Burnas, cit si depe fiecare din terasele fluviului, ca
puncte dealungul extremititii sudice a acestora, ar reprezenta poate 1nd1ca§1un1
in acest sens. ;

Analiza elementelor prezentate asupra sectorului dunirean dintre Vedea si
. Arges, lasd sd se desprindi urmitoarele caractere generale: -

Independent de ipoteza manifestdrii unor conditii de variatie a nivelului de
bazd al Dunirii exist? o cauzi care a determinat actuala configuratie a treptelor
din stanga Dunirii. Aceasta pate a fi constituiti din influenta unei zone de sub-
sidentd locali plasati spre N sau NW de fluviu si a cirei amplitudine ar intrece
spre E cadrul Vedea-Arges arbitrar examinat. Aceastd zoni de subsident locala
pare si corespundi liniei Célnigtei. )

" Faza actuald pare si coincidd cu o lentd migcare de redresare a Platformei
Burnas. i

Ipoteza pusi de AL. DEMETRESCU in legiturs cu intensificarea actiunii de ero-
ziune laterali a fluviului, caracterizati-prin meandre in depozite proprii, ca
rezultat al unui stadiu de maturitate, este contrazisi chiar de raporturile actuale
dintre desvoltarea luncii §i linia thalwegului actual. : ~

Suntem de acord cu ipoteza emisi de V. MIHAILESCU, in sensul ¢ Dunirea
traverseazi o zoni de scufundare (noi precizim o arie de influent3 a unei zone
de scufundare). Considerim ins3, fati de virsta probabil subactuali a-terasei t,
si a luncii, c3 nu existd elemente obiective pentru a se sustine drept morfogenezi
a subsidentei o cutare recentd a fundamentului cimpiei sub forma unei 1arg1 arii
sinclinate dirijati ax1a1 spre NW. 3 sl

Fenomenul cel mai important la E de Arges este infitisat prin disparitia
Platformei Burnas concomitent cu a teraselor ty s1 t,.

Factorii de ordin geologic aritati de ST. MaNoLEscu, (28 si 29) reprezen-
tati in primul rand prin dispozitia Pliocenului din dreapta Dunirii, care se scu-
fundi lent sub Campia Roménd, par si confirme ci singura explicatie plau-
zibild a acestuia s’ar rezuma in admiterea unei actiuni de eroziune exercitati fie
de Dunire, fie de Arges, fie de actiunea comuni a acestora. Prin urmare s’ar pirea .
ci intr’o epocé anterioard actiunilor de eroziune mentionate, aceasti platformi
se prelungea si spre E de actualul Arges. ‘

Cheia solu';lonaru acestei probleme se afli in modul dei interpretare a or1g1n11
si evolutiei terasei (ta) sipatd in Campul Mostistei, situati la o altitudine abso-
lutd de 42 —45 m §i deci necorespunzitoare cu nici una din' terasele Dunirii.
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VALSAN, analiz4dnd fenomenul mentionat, desi admite ci terasa t, constituind
extremitatea estici a Platformei Burnas nu s’ar putea racorda ca altitudine decit
eventual cu Cimpul Mostistei, consideri totusi treapta de 42 —45 m sipati
in aceasti cidmpie ca fiind tdiati de Dunire drept un echivalent al lui t,.
Explicatia dati, bazati pe simpla afirmatie ei, dela gura Argesului —1in ceea ce
priveste terasele —incepe o noud sectiune a Dunirii (12, p. 528), este contrazisd
de caracterul morfologic al teraselor inferioare, intrucét treptele tg si t, la E de’
Arges prezinti altitudini identice cu cele din zona vestici a acestuia. S

Deasemenea observim' ci desvoltarea spre NW a treptei de 42 —45 m
este incompatibili cu directiunea NE a liniilor-de eroziune a teraselor Du-
nirii. Racordarea acesteia cu terasa Dambovitei, constitue o dovadi in sensul
cd, in mod necesar Argesul n’ar putea fi desparglt de un vechi curs pe aceastd
treapti.

Pe de altd parte VALSAN afirmi (12 Ps 495) ca posibild gi alternativ ci Argesul,
tmprumuténd directia Calnistii, a fost nevoit si o continue gi spre E de virsarea
. Argesului actual, dupi cum lasa sd se presupuna extensiunea teraselor dunirene

intre Oltenita ¢i Cilirasi.

C. BrATEscU (7, p. 63) este de pirere ci treapta de terasd d1ntre Arges si
Valea Mostistei, la altitudinea de 40 —45 m, nu ar putea fi decit o veche luncd
a"Argesului care arati o panti spre E, ajungind si se confunde cu terasa de 35 m
(ta)- i

"Noi aritim ci] traversind aceasti treapti spre N, se observi inainte de
-a intra pe Campul Mostistei o depresiune longitudinali largid de cca 1500 m.
Harta topograficd la scara 1:20.000 arati dealungul limitei d;nspre N a acestei
trepte, o succesiune de cote cuprinse intre 39 —41 m. d.n.m., care par s tra-
seze linia unui vechi thalweg —1in prezent acoperit de depozite loessoide —si
aflat intr’o remarcabili continuitate cu linia Calnigtei. In dreptul com. Coconi,
lunca Mostigtei intretaie aceastd directiune, punind in evidentd un depozit
de nisipuri la baza depoz1telor leossoide §i o 11n1e de izvoare pe cca 1000 m
lai;lme

" Structura extensiunii spre E a liniei Calmgtel caracterizati prin depozite
aluvionare acoperite de depuneri loessoide, este specifici-numai sistemului de
terase al Argesului, in timp ce sistemul de terase al Dunirii este lipsit de acu-
muldii aluvionare grosiere. In consecintd limita dintre ts §i Campul Mostistei
reprezintd deci fruntea terasei dinspre N pe care Vech1u1 Arges a sidpat-o In acest
camp.

Examinind succesiv limitele dlntre Al t ts/t4 ty/luncd i limita estici a Plat-
formei Burnas (Valea Popii-Chirnogi), ajungem la concluzia ci Argesul a desfi-
surat pe un sector de 90° o actiune de eroziune E—W, lisand o serie de trepte
in «evantai» (pl. XII).!
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Toate aceste elemente sunt indicatiuni care determini treptei 42—45 m (ta)
o morfogenezi legati de vechiul Arges si nu de Dunire.

%
* *

‘Am aritat mai inainte c3 factorii de ordin geologic lasi si se presupuni ipo-
teza prelungirii spre E-a Platformei Burnas Aceasta ipotezi este confirmati
si de dovezi de ordin morfologic. '

In acest scop observim in prealabil pe versantul sting al Dunirii, ci la E de
confluenta actualului Arges, cAmpia are o altitudine fati de care nus’au putut des-
volta decit terasele inferioare (t,, cota 33—35 m si t, cota 20—23 m).

Totusi dela Cilirasi spre N apare Podisul Hagieni ale cirui cote depisesc
in unele puncte altitudinea de 80 m d. n. m. §i care prezinti nivelele de terasa
ty (cota 60 m) si de terasa tg (cota 33 m) (33).

Pe versantul drept al Dunirii Murcocr si Cvijic au stabilit la Silistra pe ldngi
terasele tg (cota 20 m) si t3 (cota 33 m) si existenta unei terase la nivelul lui t,
(cota 60 m) (5, p. 233 si 17, p. 26).

. In consecing¥, firi a discuta si probabilitatea existentei nivelului t, (cota 75 m),
trebue si admitem in mod necesar faptul ci Dunirea a sipat si pe versantul
sting o terasd la nivelul lui t, (cota 60 m), In prezent erodati. |

Pe o sectiune transversali a Dunirii Ciliragi — Silistra aceastd situatie poaté
fi reprezentatd schematic prin profilul Nr. 12, (pl. XI).

Coricluzia care se impune este faptul ci, intr’o epoci anterioari eroziunii te-
rasei tp, acest nivel a trebuit si se racordeze spre W cu terasa t,, actualmente.
prezentd la extremitatea de E a Platformei Burnas (Chirnogi).

Spre E nivelul t, dela Cilirasi era probabil legat cu Podisul Hagieni, (Feteetl)
care sub aceasti acceptiune apare ca o continuare a Platformei Burnas.

O alti concluzie care se impune din prezenta terasei t, la Silistra si pe Podigul
Hagieni, este faptul ci pentru fiecare nivel al treptelor morfologice sipate de
Dunire, corespunde o altitudine d. n. m. care se mentine constanti dela Vedea
si pini la Talomita, independent de structura. acestora.

Din acest punct de vedere treapta de 42—45 m (t4) nu s’ar putea incadra in
sistemul de terase dunirean, constituind o expresie morfologici distinctd. Morfo-
geneza acestei trepte apare mai probabil legati de legea de desvoltare a liniei
Cilnigtei. ' 2

Osebit mai remarcim ci altitudinea d. n. m. a tuturor treptelor considerate
sub Aactualul aspect morfologic, reprezintd cel putin un criteriu calitativ valabil
in ceea ce priveste altitudinea efectivi a vechilor albii care au generat treptele res-
pect1ve ]

Recapituldnd aceste consideratiuni stabilite - pe baza morfologiei regiunii,
se poate afirma in rezumat: ‘ '
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1. Treapta ta reprezinti o veche lunci a Argesului.
2. Platforma Burnas era extinsi spre E, se racorda cu Podisul Hagieni si
prezenta sigur nivelele de terasa t,, tgsi t,.

3.. Linia CAlnistii era deasemenea extinsi spre E dealungul marginii de N
a platformei, c¢l putin pand la Hagieni.

4. Altitudinea actuali a treptelor morfologice reprezintd cel putin un indice
calitativ in legiturd cu aprecierea altitudinii Vechilor thalweguri.

Analiza problemei pusi deta in baza acestor premize mai trebue examinati
" si sub raporturile dintre sistemul de terase dunirean si 51stemu1 de terase al liniei

Cilnigstei. ¢

Astfel observim ci terasa ty este sipati in ta, fapt care denotd ci ta este mai
. veche decit t. .

Caracterul de panti accentuati a taluzului dintre ta i t3 aratd ci ta este mai
veche si decat epoca relativ scurtd cind, prin modificarea profilului de panti, t, sa
adancit la nivelul lui t. $

~ Nu mai rimane deci decét probabilitatea ca ta vechea luncd a Argesului, si fie
sincroni sau eventual mai veche decit Lunca Dunirii din epoca t,.

Sub acest aspect evolutia paleogeografici a regiunii situate la E de con-
fluenta actualului Arges, incepind din epoca lui t,, pare si fi fost urmitoarea:

Dunirea sau paleofluviul care curgea pe linia actuald a Dunirii si Argesu
erau separate de un interfluviu constituit' din prelungirea estici a Platformeil
Burnas.

Dunirea curgea 'pe o lunc a cirei altitudine-simbol era de 55—60 m. d. n. m

" Argesul isi avea lunca la altitudinea-simbol de 42—45 m. d. n. m., rezultidnd c#
acest riu avea un profil de panti denivelat fati de Dunire.

Chiar in ipoteza in care Argesul a fost un afluent al Dunirii, fenomenul men-
tionat aparent contradictoriu, nu determina decit un punct de confluent sufici-
ent de indepirtat. Dealtfel un atare exemplu il constitue afluentii din dreapta
Argesului " actual, Dambovnicul si Neajlovul, care au luncile denivelate cu
15—20 m fatd de lunca raului colector (12, p. 497).

Pe de alti parte extensiunea spre S a treptei ta i desfagurarea in evantai a te-
raselor Argesului dovedeste ci factorul care a -exercitat actiunea de eroziune a
prelungirii estice a Platformei Burnas a fost Argegul si nu Dunirea. Acest proces
de eroziune este reprezentat prin profilul Nr. 13 (pl. XI). - g '

In desfiurarea actiunii de eroziune laterald pe care o infatigim: in profilul
mentionat, Argesul a continuat si-si desvolte lunca (treapta de 42—45m)in
dauna clinei de separatie, ating4nd astfel margmea nordicd a Luncii Dunirii din
epoca lui t,. :

- Apele Dunirii au nivilit atunci in aceastd luncd denivelatd in timp ce cursul
Argesului a devenit pini in depresiunea Jegiliei un brat al Dunirii, care a trans-
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format prelungirea spre E a Platformei Burnas intr’o imensi gridiste, al cirei
martor actual il constitue Podigul Hagieni ). :

Este probabil c¢i Dunirea epocei lui t, si-si fi pirisit vechea lunci, stabilin-
du-si cursul pe fosta lunci a Argesului. In orice caz aceasti schimbare accidentald
a profilului de pantd nu putea si rimani fird urme evidente. Poate cd treapta
sdpatd in terasa t, deasupra com. Chirnogi cu directia liniei de erozmne spre
NE si denivelati cu 8—10 m ar reprezenta o atare urmi.

In epoca lui t; Dunirea s’a retras spre S sipind in treapta ta la E de
Ulmeni terasa t,, in timp ce Argesul probabil determinat de actiunea de scufun-
dare mentionati in zona vesticd, s’a déeplasat spre W, sipand o terasi echivalenti
lyj t,, intre Ulmeni i Luica (pl. XII).

In epoca lui t, Dunirea a tiiat terasa t, la E de Tatlna, iar Argesul continuan-
du-si actiunea de eroziune spre W a Platformei Burnas a sipat in aceasta o terasi
echivalenti lui t,. )

Epoca luncii actuale prezinti, casiin sectorul vestic, doud faze: in prima,
Argesul si-a desivirsit actiunea de eroziune a platformei pani la configuratia
actuald, iar in cea de a doua, sub influenta redresirii platformei (poate
concomitenti cu o scufundare in zona estici), s’a deplasat spre limita de E a"
luncii,¥erod4nd in prezent propria terasi.

Caracterele de ordin general care se desprind din analiza morfologica a sec-
torului dunirean dintre Arges si Mostigtea, se pot rezuma astfel:

Corespondenta evolutivi a fenomenelor subliniate la W si E de punctul con-
fluentei Argesului, consecm;a probablla a unei morfogeneze comune, nu ingidue
considerarea acestui punct ca o limits morfologici a desvoltirii liniei Dunirii.

Pénid In epoca terasei tg, linia Dunirii (consideratd ca’ sector Vedea-Ialomlt;a)
nu a putut indeplini functiunea de nivel de bazd al retelei hidrografice a
Argesului. g

Evolutia luncilor succesive ale Argesului-arati o dispozitie de « evantai » diri-
jatd spre W, cu centrul de desfisurare in zona cotului actual dela Budegti, care
ilustreazd procesul de eroziune al vechiului 1nterf1uv1u dinspre Dunire.-

Terasele Dunirii se gisesc sipate pe o zoni care aparfine morfologlc i geo-
- logic de Platforma Prebalcanici.

2k PLATFORMA BURNAS

Platforma Burnas reprezintd prelunglrea estici a Campului Burnasulu1 care
prinsd spre E intre Lunca Dunirii §i linia Célnigtei se ingustedzi treptat pani
in dreptul com. Chirnogi unde este retezati de Arges.

1) Interpretarea depresiunii Jegiliei ca mirturie al unui vechi brag al Dunirii a fost ficutd
- pentru prima dati de MURGOCI (10, p. 318).

\
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.
Pe distanta de 80 km in linie dreaptd, cercetati de noi dela Driginesti la
“Chirnogi, aceastd platformi prezintd succesiv urmitoarele dimensiuni: la Dri-
ginesti 55 km litime, la Giurgiu 30 km litime, intre Greaca si Ciscioarele
dela 6 pani la 8 km litime, iar pe limita estics, in dreptul comunei Chirnogi,
5 km ldtime. : '

Suptafata acestui tinut ar pirea si fie aproape orizontald. Regiuni intinse
din partea vestici sunt situate in jurul cotelor 89 —90 m. d. n. m., iar in partea
estici intre cotele 85 —88 m.d.A. m. Rare deniveldri. circulare sau eliptice de
1 —5 m. adincime, asa numitele. crovuri sau padine, al ciror diametru depi-
seste uneori chiar 2 km, vin si turbure aspectul peisagiului perfect tabular al
acesteia.

Cotele cele mai ridicate se gisesc insi plasate dealungul unei bande situate
la limita sudicd a platformei. Succesiunea acestora nu reprezinti regularitate,
in general se poate afirma cd. spre W cotele variazi intre 91 ¢i 93 m d.n.m., iar
la E intre 85 — 88 m.d.n.m. Partea centrald se caracterizeazi prin cotele cele

" mai ridicate depe intreaga platformi, 96 —93 m.d.n.m. si se giseste plasati -
intre Frasinu—Bineasa—Meletie. . |

Sub aceste aspecte se pot deosebi pe. acest tinut doud pante morfologice,
una in sensul S — N si cealalti in sensul W —E.

“Caracterul specific al Platformei Burnas este ilustrat prin dispozitia hidro-
grafici, subordonati celor doui linii colectoare aproape paralele: linia Calnigtii
avind profilul de panti Driginesti—Budegti, intre cotele 68—30 m.d.n.m., iar
linia Dunirii cu un profil de panti intre etaje, Pietrosani—Oltenita, cuprins Intre
15 —10 m.d. n. m.

Linia Dundrii are subordonati pe platforma propriu zisi o retea hidrografici
cu totul neinsemnatd §i care ny ar putea fi considerati decit ca o consecinti a
desvoltirii recente a viilor de pe terasa superioari, consecventd sensului W—E
al acestora.

Linia Célnistii, desi actualmente situatd cu 53 —20 m deasupra nivelului

- fluviului, a determinat o retea hidrografici dirijatd consecvent in sensul S—N, cu
un basin de alimentare cuprinzind cea mai mare parte a platformei pani aproape
de limita sudici a acesteia. Un alt caracter al acestei retele este prezentarea uni-
formd a viilor. Obdrsia lor este marcati prin deniveliri aproape insensibile
ochiului liber, dar care pe misura adancirii treptate apar sub aspectul unor vii
seci, destul de largi pentru a permite agezarea ogoarelor. La atingerea unei deni-
veliri de 25 — 30 m prin intretdierea stratului acvifer, incep primele manifestiri
ale izvoarelor sub infitisarea unor bilti mocirloase, din care se prelinge un
neinsemnat fir de api. Pe versantele destul de largi ale acestor vii sunt plasate
pe rdnd singurele ageziri omenesti depe interiorul platformei, care prin con-
struirea de zdgazuri, au transformat viile intr’un sir aproape neintrerupt de jazuri.
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Aceste caracterealeretelei hidrografice dependents, dinspre S, de linia Célnistii,
constitue o indicatie asupra vechimei acesteia, iar intinsa desvoltare spré S con-
firmi faptul ci in epoca terasei superioare a fluviului, aceasti linie prezenta
probabil un profil de panti mai scoborat decét al’ Dunirii,

Importanta de prim ordin a liniei Célnigtéi apare subliniati prin rolul mor-
fologic de arteri de colectare a intregului basin al Argesului, fapt care a atras
de multi vreme atentiunea cercetitorilor camp1e1 §1 ale ciror concluzmm le
mentionim mai jos.

M. DRAGHICEANU (2) vede in aceasti linie o falie a camp1e1 dirijatd dela Vest
a Est.

VALsaN (12, p. 494 —495) o consideri ca o depresiune cu directia W —E
a cirei influentd s’ar manifesta spre W pédni la confluenta Oltului, fixdndu-i
ca vérsti o epocd anterioari terasei mijlocii dela Pitesti.

V. MmALescu (31, p. 34) afirmi in rezumat cd linia Calnigtei ar repre-
zenta o zoni de subsidents local, pusi morfolog1c in evidenti prin adunidri de
ape §i caracterizati ca o veche zoni de intilnire a depozitelor conurilor de dejec-
tie din regiunea carpatlca cu cele din regiunea balcanici.

N.-Popp (24, p. 62) este -de parere ci «linia CAlnistei formeazd un fel de

largd depresiune axiald rezultati parci’ din intersectarea a doui planuri aluvio- -
nare opuse ». -
" P. CoTET (26, p. 40, 46, 47) ajunge la concluzia ci Valea Cilnigtei este o
vale tectonicd de tip balcanic, deoarece nu-gi giseste similar decat la S de Dunire
(Valea Rosica din Balcani). Din punct de vedere tectonic, aceasta ar reprezenta
reflexul superficial al structurii de fundament, manifestati ca rezultanta upei
cutiri mai vechi —de tip jurasic —cu o cutare mai noud —de tipul cutelor
parabolice —a fundamentului cretacic.

- Férd a discuta premizele care au stat la baza acestor concluziuni noi conside-
rim insi ci cel mai important aspect al acestei probleme il constitue func-
tiunee morfologicd a acestei linii. -

Sub aceastd perspectivi caracterul liniei Célnigtei de arterd colectoare a in-
tregului basin inferior al Argesului, apare indiferent de orice cauzi tectonici,
ca o consecintd a functiunii morfogenetice indeplinite.

O primi orientare in aceastd directie este oferiti de re;eaua hidrografica
din Sudul liniei Cilnigtea, fati de care aceasta a avut cel putin pani in epoca
terasei superioare dunirene functiunea de nivel de bazi.: .

Dac¥ mai tinem seami ‘de faptul ci Dunirea din epoca lui t; si t2 nu putea
reprezenta un nivel de bazi al tinutului din partea de N a fluviului, iar desvoltarea
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teraselor t, si t, se giseste limitatd la zona cotului spre S al Argesului actual, ajun-
gem la ipoteza ci linia Célnistei ar detine §i in prezent functiunea de bazi a ero-
ziunii pentru retedua hidrografici depe Platforma Burnas. :

‘Ridicarea platformei, manifestati intr’o epocd post-pleistoceni prin accen-
tuarea pantei S — N, constitue un factor cate nu a putut decit si aduci o contri-
butie pozitivi la mentinerea acestei functiuni.

In ceea ce priveste caracterul morfologic al CAmpului Burnas, suntem de
acord cu V. MmHAILESCU (31, p. 159) care o constiderd ca 0 masi veche, mai
indltatd, care a izolat §i izoleazi doui arii depresionare, una a Cilnigtei la N,
cealaltd a Dundrii la S.

Dar in baza considerentelor mai Tnainte aritate, nu suntem de acord cu limi-
tarea spre E a platformei, drept rezultat al intersectiei ariilor depresionare la Estul
confluentei Argesului. V. MigArLEscu (31) justificd intersectia acestor arii depre-
sionare prin influenta boltii brachianticlinale dela Spantov i cdreia i s’ar datori
si cotul brusc al Argesului, la Budesti. Geologia regiunii nu las¥ si se intrevadi
existenta unei atari structuri in zona Spantov. -

3. CAMPUL VLASIEI

" Céampul Vlisiei reprezinti regiunea dintre Arges si Mostistea si cuprinde doui
subunititi morfologice, la W de Dimbovita, CAmpul Vlisiei propriu zis, la E
de Déambovita, Cimpul Mostigtei, ambele fiind 11m1tate la S de linia Calm§te1
si prelungirea estici a acesteia. -

Rezumindu-ne la descrierea Campului Vissiei propriu zis observim ci acest
tinut are un caracter morfologic deosebit fati de cdmpul inalt Givanu-Burdea -
- dela W de Arges, imprejurare care l-a indreptitit pe VALSAN si afirme ci dela
Arges incepe un nou sector al Cimpiei Roméne. V. MIHAILESCU il considerd
totusi ca o zoni de transitie (31, p. 160), Vlisia ficand transitie spre Campul
Givanu-Burdea, iar Mostistea citre Birigan. = i

Fizionomia acestui cAmp pare si justifice ambele ipoteze. Citre N se remarci
o transitie lentd intre Cimpurile Givanu-Burdea si Vlisia. Spre S campul inalt
din dreapta Argegului domind cu autoritate un vast tinut deprimat din stdnga
acestui rau.

Regiunea situati la W de Arges prezinti o panti morfologici dirijati
NW—SE aritand in punctele cele mai sudice, iniltimi de 85—90 m. d.n.m. Re-
giunea la E de Arges prezinti o pantd in sensul N —S5, ale ciirei cote extreme
spre N ar fi plasate Intre 80—90 m. d.n.m. i la cca 55 m. d.n.m. la hmlta deter-
minati de linia Calnigtei.

Datoritd acestor insusiri limita rnorfologlca dintre cidmpurile mentionate,
interpretati geometric, nu ar putea reprezenta decét intersectia planurilor cuprin-
zind liniile respective de cea mai mare panti.

Institutul Geologic al
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O atare limitd morfologici n’ar putea fi pusi in evidentd decét de un factor
foarte sensibil, reteava h1drograf1ca. Examinind dlspozma retelei hidrografice
conturatd de afluentii din stAnga Argesului, observidm ci ei intrd in Campul Vlasiei
cu o directie NW — SE.

In punctele in care caracterele CAmpului Vlisiei incep a deveni dominante,
viile primesc directii noi, consecvente pantei acestui tinut. ' .

Intr’adevir Argesul, la Colibasi, Sabarul, la Dobreni, Didmbovita, la Bild-’
ceanca, Colentina, la Cernica si Pasirea, la Brinesti isi pirisesc directiile NW—
SE si se abat printr'un cot pronuntat spre S (pl. XII). .

S’ar putea deci afirma ci prezenta Campului Vlisiei se manifesti la S de
linia dirijatdi SW — NE, Colibagi—Brinesti. :

Fatid de raporturile morfologice dintre Campul Givanu-Burdea si Campul
Vlisiei, aceastd linie s’ar pirea ci determini o limitd dintre un tinut cu un relief
mai matur $i un tinut cu un relief in curs de evolutie. -

Problemele de morfogenezi ridicate de tinutul éuprins intre Arges §i Dam-
bovita se pot desprinde din examinarea caracterelor generale ale acestor vii.
Aceste vii inainte de a ajunge in Campul Vlisiei, traverseazi o zond de subsidenti
a] cirei aspect morfologic se caracterizeazi prin pierderea tuturor teraselor si
confundarea cimpiei.cu lunca.

Argesul arati la egirea din acest tinut un cimp constituind malul drept care
isi pastreazd constant aceeasi altitudine (80— 90 m), In timp ce lunca determlna
o denivelare crescindi spre aval (12, p. 492).

Malul stdng al Argesului apare subhmat dé cursul Sabarului i este carac-
terizat prin desprinderea succesivi a unor terase care se pierd in campia dinspre
E (12, p. 493). Astfel o terasi, care incepe la N de Bucuresti, se pierde in cdmpie
laE de Jilava. La S de Sintesti o alt terasi pariseste Lunca' Argesului spre E care
dupi ce ocoleste Vidra pe la N, sub numele de Dealul Viilor, se pierde in cimpia
la S deBerceni. O a treia terasi porneste la S de Dobreni, trece prin Viristi, oco-
leste pela N V. Dragului si Herastu, pentru ca la Gruiu si se confunde cu tetasa
din dreapta Dambovitei. :

Directia teraselor depe versantul sting precum si desvoltarea acestora dm
ce in ce mai evidentd spre S, constitue o mirturie a sensului de evolutie a Ar-
gesului dela E la W si in continud avansare spre S?1). ;

In sprijinul ipotezei de continuitate a teraselor, cel putin intre Arges si Dam-
bovita, aducem si unele dovezi de ordin geologic.

In primul rind ctoncluziile raportului ficut de hidrogeologii A. THIEM s
W. H. LiNDLEY asupra- forajelor de studiu executate in anul 1893, in regiunea

) VA'.SAN a a-itat ins2 din trecut ci basmul infrior al Arge§ulu1 pare s se deplaseze dela
E Ja W (12, p. s501).
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Malu Spart—Mihiilegti—Vidra—Bragadiru (15, p. 25 si 26) in vederea ahmen-
tdrii Capitalei cu ape subterane §i anume:

Din punct de vedere h1drogeolog1c Valea Argesului §i platoul dintre Braga-
diru si Bucuresti formeazii o unitate. Stratul acvifer circuld sub platou in roce
cu acelasi caracter petrografic-casi in Valea Argesului, ce alcituesc intre Dam-
bovita i Arges un depozit continuu mai puternic desvoltat sub platou si mai
subtire sub Valea Argesului. Profilele respective, reproduse de N. Cucu-
STAROSTESCU, sunt edificatoare asupra acestor concluzii. .

.Aceste depozite de terasi sunt continue spre S. Noi le-am urmirit in cadrul
regiunii dealungul Sabarului, in carierele din vechea terasi a -Argesului dela
N de Vidra, in materialul extras la siparea puturilor din cdmpie, dar mai-ales
in deschiderile oferite de malul drept al Viilor Dimbovita si Colentina, pini
la punctele de confluenti. ‘

~ Constitutia petrografici a acestor depozite este 1dentlca cu a depozitelor de

- pletrlsurl superioare din subsolul Bucurestilor, descrise de noi sub denumirea
de Pietrisurile de Colentina. Cotele acoperisului acestor depozite arati o
importanti denivelare spre SE si apoi citre S.

La N de Bucuresti forajele executate pentru alimentarea cu api arati ci aceste
‘depozite se reduc in aceasti directie pentru a nu mai putea fi regisite ca
orizont distinct, pe linia aproximativ E —W, Otopeni—=Stefinesti—Afumati.
(32, p- 70).

Sintetizdnd datele prezentate, se poate afirma ci tinutul d1ntre Arges si Dam-
bovita, intre limitele examinate, are o prezentare morfologicd, caracterizatd printr’o
succesiune de trepte dirijate W —E, care sub nici un aspect nu se pot raporta
teraselor Dunirii. -

Morfogeneza acestora apare legati de -influenfa unei zone de subsidenti

- a cdrei actiune se manifesti dela N la S in permanentd deplasare dela Est la
Vest si care in faza de evolutie actuali n’ar putea fi plasati decét pe linia
Cilnigtei.

Degradarea ulterloara a acestor trepte a determmat panta N — S a Cémpului
Vlisiei. :

Reteaua hidrografici minori depe Campul Vlisiei, reprezentati prin V.
Célndului, V. Cociocului, V. Salciei, etc., 1si datoreazi probabil origina apelor
subterane, circuldnd in depozitele acestor terase.

A}

In ceea ce priveste stadiul actual al evolutiei Viilor Arges si Dambovita,
VALsan (12, p. 501) afirmi c¥ acestea manifesti fenomene de aluvionare si prin
urmare au atins faza maturitiii.

Institutul Geologic al R
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Valea Dambovitei a atins cu éiguran‘;é maturitatea, fenomen din ce in ce
mai evident, citre confluent 2). In orice caz, fenomenul aparg ca foarte recent
judecind dupi conformatia de ripi abrupti a versantului siu drept, pe care
Dambovita a incetat si-1 erodeze. Faza inaintatd a viii nu ar putea fi pusd in
legiturd decat cu faptul ci cea mai mare parte a basinului inferior al Dambovitei
se afli plasat la S de limita morfologici Colibagi-Brinesti, adicid intr'un finut
mai evoluat, sub aspectul deplasirii'dela E —W a functiunii liniei Célnistei.

Din acest punct de vedere considerim ci, incepand dintr’o epoci foarte recenti,
Dambovita se afli sub dependenta nivelului de bazi al Dunirii.

Valea Argegului nu prezinti nici unul din semnele de maturitate pe care le
prezinti Valea Déambovitei. Faptul, care ar indreptiti ipoteza unei aluvioniri
a luncii, este imprejurarea ci larga lunci a Argesului prezinti intr'un profil
transversal SW — NE doud sectiuni, a ciror dispozitie se mentine longitudinal;
sectiunea vesticd avind un nivel mai ridicat, este folositi de Arges care curge
dela Adunati-Copiceni la Gridistea permanent sub malul abrupt al Cimpului
Givanu-Burdea; sectiunea esticd, care are un nivel mai coborit, este actualmente
ocupati de Sabar, care curge in general in partea de E a luncii, dar cu permanente
devieri spre W sau spre S, dupi cum arati numeroasele sale brate moarte.

Este evident ci Sabarul, care curge in aceasti lunci cca 110 km pani la con-’
fluenta cu Argesul, n’a fost cauza acestei adénciri in sens transversal. S’ar pirea
deci cd fenomenul de aluvionare al luncii Argesului este o concluzie care s’ar
impune prin reducere la absurd, cealalti alternativi a ridicirii nivelului thal-
wegului spre SW fiind inadmisibild (profil Nr. 14; pl. XI).

Partea neverosimild a acestei ipoteze este prezumtia unei aluviondri strict
limitate la sectiunea vestici a luncii, precum §i prezenta permanenti a Arge-
sului sub malul drept, incompatibili cu aluvionarea acesteia.

Independent de_existenta fenomenului de aluvionare, problema se complicd
prin necesitatea limuririi cauzelor in virtutea cirora Sabarul curge pe atare
distanti paralel cu \Arge§ul in loc ca Argegul si alunece pe partea demvelata
.a luncii.

Ca prim punct de orientare observam cd potrivit limitei morfologlce Coli-
bagi—Brinesti, Argesul curge pani la intrarea in linia Calnigtei inir’o zon. mai
putin evoluatd, imprejurare care ii determini un caracter de eroziune si nu de
acumulare.

Deasemenea mai observim ci actiunea de eroziune a Argesului trebue si ur-
. meze linia de influentd N —S a liniei Calnigtei, aga cum rezultd din.datele ante-
rioare, deplasarea dela E la W constituind numai aspectul evolutiv al acestei linii.

o .
1) VALSAN descrie cu aminungime aspectele de maturitate ale Viii Démbovita (12, p.

499—501). | ¥
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Directia N —S a liniei de influenti se videste morfologic si in prezent.
Astfel-Argesul pirisind cAmpul inalt la Gridistea si unele resturi de terasi mai
in aval, sé abate la Colibasi exact in sensul N — S pani la linia Cilnigtii. Direc-
tia acestei abateri spre S este pusi in evidenti'si spre zona Gostinari—Ciurari.
Aci, actiunea de precipitare a Argesului asupra Platformei Burnas, a tdiat pereti
aproape verticali ce se pribusesc neincetat si sub care in multe locuri, din cauza
unei eroziuni active, nu se poate trece decit numai prin api.

Inspre W influenta liniei Calnistei apare si mai intensd in sensul N — S, fiind
ilustrati prin observatia ficuti de VALSAN relativi la adancirea luncilor actuale
ale Démbovnicului gi Neajlovului cu 15 —20 m sub nivelul luncii Argesului.

Evolutia luncii -Argesului n’ar putea fi insi despirtiti de -evolutia luncii
Calnigtei. Cauzele care au provocat adéncirea vechiului thalweg al Argesului
au determinat implicit §i directia de eroziune in sensul N —S. Aceastd direc-
tie de eroziune este insi divergenti fati de directia viii. .

Intr’adevir, examinind lunca Argesului actual pe orice secglune in sensul
N — 8§, observim dela extremitatea nordici la cea sudici a sectiunii o denivelare
care variazi intre 1 —3 m. 1

In consecintd pare ci desvoltarea luncii a avut loc permanent in sensul
N —S, ca urmare a eroziunii dirijate. b

Dispozitia antecedenti a vechiului thalweg si directia pantei morfologice
a Campului Givanu-Burdea, au creiat probabil prezentarea NW — SE a pro-
filului de panti actual si plasarea permanenti a Argesului la limita de desvol-
tare a luncii.

In consecinti considerim fenomenul de denivelare transversald a luncii Arge-
sului ca fiind numai aparent. Cauzele care pot pune in discutie problema deni-
veldrii transversale a luncii Argesului rezultd din considerarea desvoltirii acestei
lunci sub o perspectivi eronati. Dealtfel, tocmai fenomenul de denivelare trans-
versald a luncii dovedegte 1mp031b111tatea altor sensuri de eroziune pentru expli-
carea desvoltirii acesteia.

Fati de cele expuse, daci mai examinim profilul de panti al Argesului

intre Potlogi si Oltenita, deosebim dupi VALsan (12, p. 494) urmitoarele sectiuni:

17 Potlogi-Comana (Filistoaca) . . . . panta 1,35 m/km linijar
2. Comana-Crivdf . . . . . . . . . . panta 0,58 m/km liniar?)
3. Crivag-Oltenita . . . . . . . . . . panta o,70 m/gm liniar,

In consecinti, din analiza morfologicd ficutd, rezulti ci functiunea liniei
Cilnigtei ca nivel de bazi al retelei hidrografice din basinul inferior al Argesului
apare in mod evident. -

1) Respectiv aproape identicd cu panta de 9,53 m/km prezentati de linia Célnistei intre
Cilugireni §i Comana.

stitutul Geologic
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Se poate deci afirma ci linia Célnigtei este expresia morfologici actual a unei
zone de subsidenid al cirei sens de evolutie s’a manifestat dela E la W cu acti-
unea permanent dirijatd spre S. .

Functiunea acesteia ca nivel de bazi al retelei hidrografice a determinat con-
figurafia actuald a basinului inferior al Argesului in mod independent de func—
’;1unea de nivel de bazi al liniei Dundrii. .

" In prezent functiunea de nivel de bazi a liniei Dunirei se giseste extinsi
in amonte, actionind si asupra afluentilor Argesului poate pdni la un punct-
limitd, plasat probabil la E de cotul Argesului dela Budesti.~

In ceea ce priveste raporturile cronologice ale acestor functiuni in- basinul
inferior al Argesului, se poate afirma c# virsta functiunii liniei Célnistei, apre-
ciati dupd fauna din acumuldrile de terasi, pare si fie anterioari depozi-
telor de pietrisuri cu Elephas primigenius care se gisesc acoperite de depo-
zite loessoide. Varsta functiunii liniei Dunirii ' contemporani cu epoca terasei
inferioare t,, pare si fie probabil post- glac1ara intrucét terasele superioare ale
Dunirii se afld sipate in depozite loessoide, al ciiror nivel stratigrafic reprezinti
limita superioari a Pleistocenului.

%*
* %

~ Inainte de a incheia tinem si aruncim si o scurti privire asupra basinuluj
superior al Argesului. Din concluziile prezentate rezulti ci reteaua hidrografici
respectivd, panid intr’o epoci relativ recentd, nu a putut avea ca nivel de bazi
linia Dunirii. Deasemenea nivelul de bazi, reprezentat prin linia Célnigtei, desi
de vérstd anterioarid-epocei lui Elephas primigenius, apare din multe puncte de
vedere destul de problematic. Virsta teraselor superioare din acest basin al Arge-
sului pare plasati probabil spre baza Cuaternarului, asa dupi cum rezulti din
unele studii, in basinele superioare ale altor vii. Nivelul de bazi corespunzitor
ar trebui deci si functioneze dintr’o epoci cel putin anterioari Cuaternarului.
Potrivit concluziilor in legiturd cu- structura tinutului de Cimpie (32)
S'ar pirea cid functiunea de nivel de bazi a retelei hidrografice din basinul
superior al Argesului, ca si pentru celelalte retele al basinelor superioare dinspre
limita nordicd a cAmpiei, a fost indeplinitd de intinsa arie de subsidenti din C4m-
pia Roméni, observati pentru prima dati de Murcocr §i definiti de VALSAN sub
numele de «zond de divagare a réurilor ». .

*
¥ #

Sintetizdnd datele expuse, exprimdm urmitoarele concluzii de ordin general:
Platforma Prebalcanici se afli morfologic extinsi siin interiorul arcului du-
nirean dintre Vedea gi Ialomita.
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In sectorul considerat, axele de colectare ale retelelor hidrografice din Carpati
si' Balcani au fost determinate, incepand dintr’o epoci preholoceni, de doud zone
depresionare liniare: prima, mai veche, plasati actualmente pe linia Céilnigtei gi
a doua, mai noud, plasati pe linia Dunirii. i
3 Aparitia unei axe unice de colectare a acestor retele s’a desavarslt prm avan-
sarea treptati spre Vorland a ariei de influenti a liniei Célnistei si care s’a’ mani-
festat morfologic prin eroziunea pirtii frontale a Platformei Prebalcanice.

t
w

7 — Hidrogeologie C. 2775 - 5" /




d BIBLIOGRAFIE = -

1

1. COBALCESCU GR. Studii geo]og1ce si paleonto]oglce asupra unor tarﬁmurl tertiare din unele

2. DRAGHICEANU M. Studju asupra idrologiei subterane. Bucu.re$t1, 1895.

pérti ale Roménijei. Bucuresti, 1883.

3. MRAZEC L. Céteva-observiiri aspura cursurilor riurilor in Valachia. Anuar mus. geol. pal.

o

I0.

II.

12,
X3

14.
15.
16.
1’7.
18.

19.
20.

21.
22.

pe anul 1896 Vol. I11. Bucuresti, 1899,

. PROTOPOPESCU-PACHE E. Cercetidri agrogeologice intre Valea Mostxste: §i rdul Olt. D.4.S.

Inst. Geol. Rom. Vol I (1910). Bucuresti, 1923.

. Murgoct C. La plame roumaine et la balta, du Danube. Bucuresti, 1907
. BRATESCU C. Oscilatiile de nivel ale ap lor §i Basinului Mirii Negre. Bul. Soc. Geogr,

LXI. 1942. ¢
— Morfologia Dobrogei. Analele Dobrogei. Vol. 1. 1939.

. DEMETRESCU AL. Die untere Donau zZwischen Tr. Severin und Briila. Berlin, 1911.
. ALIMANISTEANU C: Comunicare preliminarid asupra sondajulux din Birdgan. Bul: Soc.

Polit. 1895. g

MURGOCI G. Cercetiri geologice in Dobrogea nordicid. An. Inst. Geol. Rom. Vol. V.
Bucuresti, 19r11.

PROTOPOPESCU-PACHE E. Propuneri privitoare la asezarea unor sondaje pentru giisirea
unei pénze de api subterani abundentd in Birigan. D.d.S. Inst. Geol. Rom. Vol.
XVI (1927). Bucuresti 1930. "

VALSAN G. Campia Roméni.- Bul. Soc. Geogr. Bucuresti, 1916. -

= Infh;en;e climatice In morfologia Campiei. D.d.S. Inst. Geol. Rom. Vol. VII

(x915—1916). Bucuresti, 1917. ) ’

MRAZEC L. Comunicare preliminari asupra sondajului dela Filaret. Desb. Acad. Rom. Vol.
XXIX, Seria II, 1906—1907. p

CUCU-STAROSTESCU N. Nouile ape alimentare ale orasului Bucuresti. Bucuregti, 1897-

DEMETRESCU AL. Adevirata problem3 a Campiei Romane D.d.S. Inst Geol. Rom. Vol.
VI (1914—1915) Bucuresti, 1923. o

CvIJic 8. Entwicklungsgeschichte' des Eisernen Tores. Erghft. Nr 160, Pet. Mitt. Gotha,

-

y  1908.
MARTONNE E. DE. La Valachie. Pans, 1902. T

MARCOV C. C. Problemele de bazi ale geomorfologlex, Moscova, 1948.

CERNOV A. G. Relativ la metodele de cartare a feraselor fluviatile. Izvestia. -geograficescvo
obscestva, Tom. 8o. Vol.' I (Ian.— Febr. Moscova 1948.)

‘BODNARIUC V. G. Bazele geomorfologiei. Moscova, 1948. '

MIHAILESCU V. Vissia si Mostigtea. Bul.  Soc. Geogr. XLIII. x925..



PROCESE MORFOGENETICE IN BASINUL INFERIOR AL ARGESULUI 99

23.
24.
25.°
26.
27.

28.

29.

VALSAN G. Temelia Bucurestilor. An. Soc. Geogr. si Antropogeogr. 1909/1910.
Porp N. Formarea Cimpiei Roméne. Bucuresti, 1947.

— Subcarpatii dintre Valea Dambovitei $i Valea Prahovei. Bucuresti, 1939.
COTET P., Chilnigtea, o vale tectonicid de tip balcanic. Rew., Geogr. Bucuregti, 1946.
JARANOFF D. J. La Péninsule Balcanique pendai_lt le Quaternaire. In St. Boncev. Mélanges.

. Sofie, - 1940.
MANOLESCU ST. Phocenul din dreapta Dunirii. D.d.S. Inst. Geol. Rom. Vol. VI (1914-——
. 1915). Bucurestl, '1923.
—  Pliocenul .din dreapta Dunirii. D.d.S. Inst. Geol. Rom. Vol, VII (1916—1917),
Bucuresti.

. GRIGORIEV A. A. Rezultatele conferintei geomorfologice §i ciile trasate pentru viitoarele

cercetdri geomorfologice. Problemi Gheomorfologii. Acad. Nauk. S.S.S.R. Ed.
XXXIX. 1947. ] '

. MIHAILESCU V. Asupra teraselor morfologice. I nst. Cerc.. Geogr. Cursuri 1946{1947.
. LITEANU E. Geologia-zonei oragului Bucuresti. Com. Geol. Stud. Tehn. §i Econ. Seria

E (Hidrogeologie), Nr. 1. Bucuresti, 1952.
— Geologia tinutului de cdmpie din basinul inferior al Argegului §i a teraselor Dunirii.
In volumul de fati.



Redactor de carte: E. Liteanu. Comitetul Geologic. 1953,
Tehnoredactor: C, Olteanu. Corectori: Anca Petrescu si
Gabriela Cazaban

.

‘Dat la cules: 22.XI1.1952, Bun de tipar: 30.1V.1953. Tiraj: 500,
Hartie Semivelind Satinatd de 45 gr.” m.p. Ft. 70%100x16. Coli
editoriale: 5. Coli de tipar: 6,250, Comanda 2775[952. Pentru

biblitoteci indicele de clasificare: 551.49.

Tiparul executat la Intreprinderea Poligrafics Nr. 4
Calea Serban Vodi 133a-135,

Bucuresti — R. P, R,

Institutul Geologic al Ramaniei

7






INTREPRINDEREA POLIGRAFICA Nr. &
BUCUREST!I

C. 2775

f/\l Institutul Geologic al Romaniei
IGR



	STE_E_v02_00-1
	STE_E_v02_00-2
	STE_E_v02_001
	STE_E_v02_002
	STE_E_v02_003
	STE_E_v02_004
	STE_E_v02_005
	STE_E_v02_006
	STE_E_v02_007
	STE_E_v02_008
	STE_E_v02_009
	STE_E_v02_010
	STE_E_v02_011
	STE_E_v02_012
	STE_E_v02_013
	STE_E_v02_014
	STE_E_v02_015
	STE_E_v02_016
	STE_E_v02_016-1
	STE_E_v02_017
	STE_E_v02_018
	STE_E_v02_018-1
	STE_E_v02_019
	STE_E_v02_020
	STE_E_v02_020-1
	STE_E_v02_021
	STE_E_v02_022
	STE_E_v02_023
	STE_E_v02_024
	STE_E_v02_025
	STE_E_v02_026
	STE_E_v02_027
	STE_E_v02_028
	STE_E_v02_028-1 (1)
	STE_E_v02_028-1 (2)
	STE_E_v02_029
	STE_E_v02_030
	STE_E_v02_030-1
	STE_E_v02_031
	STE_E_v02_032
	STE_E_v02_032-1
	STE_E_v02_033
	STE_E_v02_034
	STE_E_v02_035
	STE_E_v02_036
	STE_E_v02_037
	STE_E_v02_038
	STE_E_v02_039
	STE_E_v02_040
	STE_E_v02_041
	STE_E_v02_042
	STE_E_v02_043
	STE_E_v02_044
	STE_E_v02_045
	STE_E_v02_046
	STE_E_v02_047
	STE_E_v02_048
	STE_E_v02_049
	STE_E_v02_050
	STE_E_v02_051
	STE_E_v02_052
	STE_E_v02_053
	STE_E_v02_054
	STE_E_v02_055
	STE_E_v02_056
	STE_E_v02_057
	STE_E_v02_058
	STE_E_v02_058-1
	STE_E_v02_059
	STE_E_v02_060
	STE_E_v02_061
	STE_E_v02_062
	STE_E_v02_063
	STE_E_v02_064
	STE_E_v02_065
	STE_E_v02_066
	STE_E_v02_067
	STE_E_v02_068
	STE_E_v02_068-1
	STE_E_v02_069
	STE_E_v02_070
	STE_E_v02_071
	STE_E_v02_072
	STE_E_v02_073
	STE_E_v02_074
	STE_E_v02_075
	STE_E_v02_076
	STE_E_v02_077
	STE_E_v02_078
	STE_E_v02_078-1
	STE_E_v02_079
	STE_E_v02_080
	STE_E_v02_081
	STE_E_v02_082
	STE_E_v02_083
	STE_E_v02_084
	STE_E_v02_085
	STE_E_v02_086
	STE_E_v02_087
	STE_E_v02_088
	STE_E_v02_089
	STE_E_v02_090
	STE_E_v02_091
	STE_E_v02_092
	STE_E_v02_093
	STE_E_v02_094
	STE_E_v02_095
	STE_E_v02_096
	STE_E_v02_096-1 (1)
	STE_E_v02_096-1 (2)
	STE_E_v02_097
	STE_E_v02_098
	STE_E_v02_099
	STE_E_v02_100
	STE_E_v02_101
	STE_E_v02_102

